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I. Kirimun ilk Sakinleri

Karadeniz’in kuzeyinde tarih boyunca, jeopolitik 6nemini korumus olan Kirim’in bilinen
en eski sakinleri, Tavrlar, Iran kokenli Kimmerler, 1000 yila yakin bir siire hakimiyet
siirmiis olan Iskitler, Sarmatlar, Alanlar, Germen menseli Gotlar, Miletliler, Yunanlilar,
Roma, Bizans ve italyanlar olmuslardir.

Kirnm’a ilk gelen Tiirk kavmi ise, esas itibariyle gocebe olan, Kirim’1 ele gecirmis
olmalarina ragmen kalic1 bir iz birakamayan Hunlar olarak bilinir. Hunlar’1 daha sonraki
tarihlerde Koktiirkler, Onogurlar, Kuturgurlar, Hazar Tiirkleri ve Pecenekler izlemistir.
Kirim’1n etnik ve kiiltiirel yapisinda en derin tesiri yapan ve en giiclii miras1 birakan Tiirk
kavmi ise, Pegcenekler’i maglup ederek stepleri ve Kirim’1 ele geciren ve iki yiizyili agkin
bir siire hiikiim siiren, Kipcaklardir.

I1. Kirim Hanhigr’nin Kurulusu

Cengiz’in biiyiik oglu Cuci’nin oglu Batu Han tarafindan kurulmus olan Altinordu Devleti
(Kipgcak Hanligr), XIV. asrin ikinci yarisindan itibaren taht kavgalarina maruz kalmistir.
Timur akinlar1 neticesi Altinordu Devleti’nin son bulmasi tizerine bolgede kurulan Kirim,
Kazan ve Astrahan hanliklar kendi aralarinda miicadeleye girismislerdir'.

XIII. ylizyllda egemenligine girip XIV. ylizyilin sonlarina kadar Altunordu idaresinde
kalan Kirim’da, 1395’lerde Cengiz soyundan Cuci’nin oglu Tokay Timur’dan gelen Bas-
Timur, Kirim’da kendi adina sikke bastirmus ve hakimiyet iddiasinda bulunmustur’. Bas-
Timur’un ogullari, rakiplerine karsi siirdiirmiis olduklari miicadelelerden sonra nihayet
Kirim’da ayr1 bir hanlik kurmaya muvaffak olmuslardir’. Ancak Kirim Hanligi'nin tam
anlamiyla kurulmasinin ardindaki gercek isim* Cengiz soyundan gelen ve bir Altinordu

prensi olan Hac1 Giray olmustur’.

* M. Metin Hiilagii, Erciyes Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Béliimii Ogretim Uyesi, Kayseri.

! Mehmet Ali Cakmak, “XVIIIL Yiizyllda Kafkasya’, Osmanli I, Ankara 1999, s. 614.
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Tiirk tarihinde Kirim Hanlig: ile birlikte toplam on yedi hanlik kurulmustur. Bunlar: Biiylik Bulgarya Hanlig1
(630-665); Itil Bulgar Hanlig1 (665-1391); Tuna Bulgar Hanlig1 (981-864); Pecenek Hanlig1 (860-1091);
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en makul olarak goziikeni ise Haci Giray’in ilk kez darp ettirdigi paralarin tarihlerinin esas alinmasi ile



Haci Giray, hanligin, kendi adimi tasiyan ilk parasini 1441-42 yillarinda Solhat sehrinde
bastirmak ve bagsehir olarak Bahgesaray’it se¢cmek suretiyle hanligin fiilen kurulusunu
saglamistir. Hac1 Giray’in soyundan gelenler "Giray" hanedami adiyla anilmiglar ve
Hanligin yikilisina kadar yaklasgik 350 yil boyunca Kirim Hanligi tahtimin sahipleri
olmuslardir. Hac1 Giray’in 6liimii iizerine yerine oglu Mengli Giray gecmistir (1468—
1514).

Kirim Hanligi’nin saglam bir esas iizere kurulmasi ise I. Mengli Giray’in 1478’den 1514
yilina kadar devam eden iigiincii saltanati doneminde gerceklesmistir. Onun sahip oldugu,
gerek idari noktadaki engin tecriibe ve olgunluk, gerekse iktidarda kalis siiresinin uzunlugu
bu durumun ger¢eklesmesinde etkili olmustur®.

III. Kirim Hanhgy’nin Kurulusunda Kabilelerin Yeri

Kiritm Hanligi’nin kurulmasinda, 1. Haci Giray’in katkilar1 yaninda, burada yasayan
kabilelerin de 6nemli bir pay1 ve yeri olmustur. Altinordu Devleti i¢cinde ayr bir yere ve
oneme haiz olan Kirim beyleri, yarimada disindaki steplerde dolasan Sirin, Barin, Argin ve
Kipcak isimli kalabalik muharip kabilelere dayanmislardir’. Kendi aralarinda
ehemmiyetlerine gore belli bir hiyerarsiye tabi olmuslar, en etkin ve dnde gelenlerini
ise Sirinler olusturmusturg. Sirin beyinin Haci Giray’a gelerek iltihak etmesi’ ise
hanligin viicut bulmasinin en 6nemli unsurlarindan birisini teskil etmistir.

Kirim Hanligi’nin kurulusunda asli unsur olan bu kabile giiclerine “Karagi”; beylerine ise
“Karagi beyleri” denilmistir. Hanligin askerd, idar ve sosyal yapisinin sekillenmesi biiyiik
oranda yine bu kabileler sayesinde gergeklesmistirlo.

Kirim Hanlig1 dahilinde yasayan ve hanligin viicut bulmasinda miimtaz bir yer isgal eden
bu kabilelerin, hanligin ic¢yapisinin sekillenmesine, dinamizm kazanmasina, kuvvet
bulmasina veya kuvvetten diismesine, dolayisiyla da i¢ savaglara sahne olmasina veya
kargasa icerisine girmesine dogrudan etkileri olmustur.

IV. Kirim Hanhgr’nin Teskilat1

Kirim Hanligi, genel olarak, feodal karakterde bir kabile aristokrasisine tabi olmus olmanin
da etkisiyle teskilat bakimindan Altinordu ananesini devam ettirmistir. Ancak Osmanli
tabiligine girmesinden sonra Osmanli kurumlari ve medeniyetinin Kirnm’da gittikce
kuvvetlenmesi Kirrm Hanligi’nin teskilat yapisi iizerinde etkili ve bi¢imleyici bir rol
oynamistir' .
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5 Tnalcik, “Kirim” maddesi; Oktay Aslanapa, “Kirim'in Kisa Tarihcesi”’, Emel Dergisi 183, Mart ( Nisan
1983, s. 22.
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V. Kirim Hanhgy’nin Hakimiyet Alam

Kirim Hanligi’nin hakimiyet alani, Kirim yarimadasi ile Azak Denizi ¢evresinden Tuna
mansibina kadar, Asagi Don’dan Orta Dnyeper’e (Ozii), Dnester (Turla) nehirlerine kadar
uzanan ve Kipcak Bozkirlar1 (Dest-1 Kipgak) adi ile bilinen genis steplerden olusmustur'?.
Genel olarak cografi sinirlar1 bu gerceve icerisinde goriilen Kirirm Hanligi, Don-Dinyeper
arasinda uzanan ve XV. ile XVIIL. asirlar arasinda Orta ve Dogu Avrupa, Kafkasya ve
Karadeniz’in kuzey bolgelerinde énemli bir rol oynamustir™.

VI. Kirim Hanhg ve Cenevizliler

Kirnm Hanhig tarthinde Cenevizlilerin 6nemli bir yeri olmustur. Daha ziyade sahil
kesiminde teessiis etmis'* oldugu goriilen giiclii Ceneviz niifuzu ile Kirtm Hanlig1 arasinda,
daha Hanligin kuruluslundan itibaren, siirekli ihtilaflar yasanmlstlrls. Altinordu Devleti’nin
parcalanmasinin dogurdugu siyasi ve idari bosluk 1. Hact Giray’in devlet kurmasinda esas
unsur teskil etmis ise de Kirirm Hanligi’'min karsisina daha kurulusundan itibaren hatiri
sayilir bir rakibin c¢ikmasina ise engel olamamistir. Zira séz konusu siyasi ve idari
bosluktan Kirirm Hanligi kadar Ceneviz de azami derecede istifade etmis, hakimiyetini
biitiin Kirim sahillerine yaymay1 basarmustir'.

Osmanh-Kirim ittifaki neticesinde Kefe’'nin muhasara edilmesi, yapilan miizakereler
sonucunda ise Ceneviz’in Osmanli Devleti’ne ve Kirim Hanligi’na vergi vermeyi kabul
etmesinin saglanmas1'’ Ceneviz’i Hanligin hakimiyetini tanimak ve onunla sulh ve siikiin
icerisinde yasamayi tercih etmek zorunda birakmustir'®,

VII. Kirim Hanh@1’min Maruz Kaldigi Dahili Kargasa

Altinordu gibi Kirim Hanligi’nin da en biiyiik zaafi irsi kabile beylerinin devletin gercek
hakim ve sahibi olmalarindan veya olmaya calismalarindan kaynaklanmigstir. Kabile
reisleri yahut han ailesi icerisindeki rekabetler, bu kabilelerin birbirlerine kars1 gruplasarak
kolayca bir i¢ harbe siiriiklenmeleri sonucunu dogurmustur. Ornegin, Hact Giray Han’in
olimii tizerine (1466) ogullar1 arasinda bas gosteren taht kavgast Kirrm Hanlig1 i¢in uzun
bir kargasa doneminin baslangicini olusturmustur. Zuhur eden miicadele nihai anlamda iki
taraftan birisinin hakimiyeti ile son bulmamis, yenilen tarafin yarimada disindaki steplere
kagmak veya Kefe’ye siginmak suretiyle miicadeleyi devam ettirmesi ile neticelenmistir'®.
Hanligin maruz kaldigi i¢ cekismeler, ama daha ziyade iktidar miicadelesi dolayisiyla
ortaya ¢cikan anlagsmazliklar, bazen uzun bir donemi kapsayabildigi gibi, bazen de kisa
siireli olabilmistir. Ornegin I. Hac1 Giray ile oglu Haydar arasinda 1455’te cereyan eden ig
miicadeleyi® I. Haci Giray’in 1466’daki vefatindan I. Mengli Giray’in 1478’de tahta
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cikisina kadar gecen siiredeki karisikliklar takip etmis, bu donem, Kirim Hanlig1 agisindan
i¢ calkantilarin hiikiim siirdiigi onemli bir zaman dilimi olmustur™'. Yine II. Gazi Giray’in
1607’deki Oliimiiniin ardindan Kirim’da baslayan iktidar miicadelesi 1792’ye kadar devam
etmistir. Hanliginin zayiflamasina neden olan her tiir karisiklik ise daha ¢cok Cenevizlilerin
isine yaramis>*, Rusya’nin yiikselisine ise zemin hazirlamistir™.

Kirim Hanligi’nin maruz kaldigi kabilesel, idari veya siyasi, ama daha ziyade i¢ kokenli bir
kistm olumsuz etkenler hanligin kesmekes ortamina girmesine, kendisini toparlayarak
ayaklart tizerinde durabilmesine engel olmustur. Bu nedenlerledir ki Hanlik, zamanla,
dahili ve harici meselelerde hikimiyetini ciddi derecede kaybetmistir. Bundan dolayi,
Kirim Hanlig: iizerinde kurulan Osmanli himayesinin hanligin harici emniyetini saglamis
olmakla birlikte, aym1 basariy1 dahilde daimi anlamda siikin ve istikrarin saglanmasi
noktasinda yeterli olarnadlglm24 ifade etmek miimkiindiir. Ancak goriiniirdeki bu
olumsuzlugun gerisinde, Osmanli Devleti’nin Kirtm Hanligi’'mi elinde tutmasinin kabile
aristokrasisine dayanmis olmasindan® kaynaklandigint da unutmamak gerekir.

VIII. Kirim’in Osmanh Devleti Tarafindan Fethi ve Tabiligi

Kirim Hanligi'min hakiki kurucusu olarak kabul edilen I. Haci Giray’in 25 yillik
hakimiyetinin 1466 yilinda vefat1 ile son bulmasinin ardindan I. Mengli Giray’in 1478’de
tahta ¢cikmasina kadar gecen ve fetret devri denebilecek olan siire icerisinde, 6zellikle Nur
Devlet, I. Mengli Giray ve Canbek arasindaki iktidar miicadeleleri nedeniyle, Kirim
Hanlign i¢ calkantilara ve taht miicadelelerine sahne oldugu belirtilmisti.

Kefe’deki Tatar biiyiiklerinden bazilari, bilhassa Eminek Bey (Mirza)*’, Kirim Hanlig’nin
sahne oldugu bu miicadelelere bir son vermek amaciyla Osmanli Devleti’ne miiracaatla
yardim talebinde bulunmuslardir. Kirim’1n ileri gelenleri tarafindan yapilan bu miiracaat,
Karadeniz’in kontrol altina alinmasi icin zaten muayyen faaliyetler icerisinde olan Fatih
Sultan Mehmet i¢in kagirilmamasi gereken biiylik bir firsat olmustur. Zira Fatih Sultan
Mehmet (1451-1481) o tarihlerde, dncelikle Karadeniz’in giiney sahillerinin elde edilmesi
icin harekete gecmis, bu yondeki seferlerini 1462°de Trabzon’un fethi ile tamamlanmistir.
Bu anlamda mezkir talebin Osmanli Devleti’nin bolgedeki siyasi gelismesine yardimer bir
unsur olacagi dﬁsﬁnﬁlmﬁstﬁrzg.

Kirim Hanligi’nin i¢inde bulundugu durumu da dikkate alan Osmanli Padisahi, Kirim
sahillerinin fethi i¢in Gedik Ahmet Pasa komutasindaki Osmanli donanmasim 1475 yilinda
bu bolgeye gitmekle gorevlendirmistir. 1475 yili ortalarinda Karadeniz’in kuzeyinde
Ceneviz’e ait bir ticaret kolonisi olan”® Kefe sahillerine ulasan Gedik Ahmet Pasa Kefe’yi
fethetmis, arkasindan da Ker¢, Sudak ve Baliklago kalelerini teslim almig, hemen
arkasindan da Azak, Taman ve Mankub kalelerini fethetmistir3 0

2! Oztiirk, aym makale, s. 486.

2 Oztiirk, aym makale, s. 486; Urekli, ayn eser, s. 15.

3 Ogztiirk, aym makale, s. 489.

** Inalcik, “Yeni Vesikalara Gore...”, s. 217.

 Ortiirk, aym makale, s. 489.

%6 Oztiirk, aym makale, s. 486.

7 http://www.ulkuocaklari.org.tr/turan/krm/ 27.05.2004

b Ziibeyde Giines Yagcel, “XVIIL Yiizyilda Osmanh Devleti'nin Dogu Karadeniz Politikas1”, Tiirkler 12,
Ankara 2002, s. 554.

¥ Yagci, aym makale, s. 554.

% Oztiirk, aym makale, s. 486; Yagc1, aym makale, s. 554.



Osmanli Devleti, Kirnm Han’'min da yardimlariyla, Azak, Kefe, Menkup ve Azak
kalelerinin Ceneviz ve Venedik hakimiyetinden kurtarilmasinin ve bu kalelerinin Osmanli
Devleti’ne baglh birer sancak haline getirilmelerinin ve Cenevizliler'in Karadeniz’deki
hakimiyetlerine son verilmesinin ardindan Mengli Giray’t Hanligin basina getirmistir31.
1475’te, Mengli Geray’in Osmanli Devleti’ne tabiligini bildirmesi ile Kirnm Hanligi
Osmanh Devleti’ne baglanm1§t1r32. S0z konusu bu baglilik, dolayli olarak da olsa, kuzey
steplerinin de Osmanli Devleti’nin kontrolii altina girmesi anlamin tastmustir>. Bu
baglilik, 1783’te Kirim’in Ruslar tarafindan ilhak edilmesi tarihine kadar siirecek olan 300
yullik bir beraberligin ilk adimi olmus, Kirirm Hanligi, 6zel statiisii olan imtiyazli bir
emirlik halinde®, artzk Osmanh himayesine girmistir. Ancak Kirim Hanlhigi iizerindeki
Osmanli hakimiyeti ve niifuzu tam anlamiyla Sahib Giray’in Kirim tahtinda mevkiini
saglamlastirmasi (1534) ile sekillenmis ve gergeklesmistir35.

Kirim Hanlig1’nin Osmanli himayesine girmesinin esas nedeni Kirirm Hanligi’nda yasanan
taht miicadeleleri ve i¢ karigikliklardan ziyade, daha evvelce de isaret edildigi gibi,
hanhigin sahip oldugu cografi mevkiin Istanbul ile olan ilgisi ve Karadeniz ticareti
tizerindeki etkisi nedeniyle olmus goziikkmektedir. Zira tarihi seyri icerisinde ele alinip
incelendigi zaman Kirim cografyasimin Karadeniz ve Bogazlar konusu ile yakindan
alakal1 oldugu; Kirim limanlarinin Karadeniz ticareti i¢in biiylik bir ehemmiyet arz
ettigi; Istanbul’a yerlesen hemen her devletin Kirim limanlar1 ve Kirim’in mukadderat: ile
yakindan alakadar oldugu ve bu devleti kendisine tabi klldlgl36 acikca goriliir. Bu
donemde Karadeniz ticaret yolunun Osmanli Devleti agisindan oldukca yekiinlu gelir
kaynaklar1 arasinda oldugu ve Karadeniz’in kuzey steplerinden elde edilen zahirenin
istanbul icin oldukga fazla 6nem arz ettigini unutmamak gerekir’’.

Altinordu Devleti’nin ¢okiisiiniin ve bu devletin bakiyesi olan mezkir hanliklarin kurulusu
kendi iktidar donemine tesadiif eden Fatih Sultan Mehmet bu durumdan azami derecede
istifa etmek istemistir. Bu anlamda Karadeniz’i bir “Tiirk Goli” haline getirmeye calismis
ve bu vesile ile de Moskova’nin giiclenip biiyiimesi halinde Karadeniz’e karsi vuku
bulabilecek saldirilar1 onlemek veya bu muhtemel saldirilar1 asgari seviyeye indirmek
tizere bu denize kiyist bulunan Kirim Hanligi’'n1 Osmanli himayesine alma siyaseti

giitmiistijr38.

IX. Kirim Hanh@r’ nin Statiisii

Kefe, Sogdak, Baliklago, Mankub, Inkir-man, Azak ve Taman sehirleri biitiin koyleri ve
arazisi ile beraber 1475 yazmda39 Osmanh hakimiyetine girerken, Kirirm Hanligi’nin igte
kalan bozkir kesimleri ile Azak, Taman-Astarhan arasindaki Nogay-Cerkez alan1t Hanlig 1n
hakimiyetinde birakilmustir®. Bir anlamda eskiden Kirim-Ceneviz arasinda gecerli olan
cografi statii, Osmanli Devleti ile Kirim Hanlig1 arasinda da muhafaza edilmistir. Bu

3! Aslanapa, aym makale, s. 22.

32 Halil inalcik,"Klrlm Hanhg", Tiirk Diinyas1 El Kitabi, 2. Baski, Ankara 1992, s. 421.
3 Yagci, aym makale, s. 554.

3 Cetin, aym makale, s. 201.

3 Tnalcik, “Kirim” maddesi.

% Tnalcik, “Yeni Vesikalara Gore...””, s. 193.

7 Yagc1, aym makale, s. 555.

% Orhan Atlihan, Canakkale Savaslari’nda Rusya, Canakkale 2003, s. 15.

% Inalcik, “Yeni Vesikalara Gore...””, s. 209.

* Yagc1, aym makale, s. 554.



durumun sekillenmesinde siiphesiz ki Osmanli Devleti’nin kuvvet ve zaaflar belirleyici bir
rol oynamistir. Ancak cografi bakimdan Kirim ile Ceneviz arasinda boyle bir durumun
gecerli olmugsa da, iki taraf arasindaki hukuki yapi hicbir bicimde Kirim-Ceneviz
uygulamasiyla paralellik arz etmemis, Hanlik, Osmanli Devleti’ne tabi bir statii icerisinde
yonetilmistir*'.

Kirim yarimadasinin i¢ kesimlerinin yonetiminin Kirim hanlaria birakilmis, sahil kesimi
ve ozellikle Azak Denizi ve cevresi ise dogrudan Osmanl payitahtindan idare edilmistir.
Boyle bir tercih veya soyut anlamdaki taksimin gerisinde yatan sebep ise, Osmanli Devleti
adina, Karadeniz’in kontroliinii daha kolay bir sekilde yapmak olmustur**.

Esasen Fatih Sultan Mehmet, Karadeniz’deki Ceneviz hakimiyetine son verdigi gibi,
imtiyazli Kirim Hanligi uygulamasimna da son vererek burada klasik Osmanli eyalet
sistemini uygulayabilirdi. Ancak Fatih, bu yondeki bir uygulamanin tam tersine, kuzey
politikasin1 kendi himayesindeki Kirim Hanligr uhdesine birakmistir. Fatih’in bu tercihi
ihtiyari olmaktan ziyade bir zorunluluk olmus goziikmektedir. Zira Osmanlh Devleti batida
Avusturya, doguda Iran olmak iizere iki biiyiikk cephede iki farkli iilkeye karsi birden
miicadele ederken, Altinordu, Rusya, Kozak ve Cerkez giicleri tarafindan paylasilmis
bulunan Dest-i Kip¢ak sahasinin kontroliinii Kirim Hanligi’na havale etmesi gerekli olmus,
bu donemde Osmanli Devleti’'ne karsi {liciincii bir cephenin olusmasi istenmemistir.
Kirim’da, diger yerlerde oldugu gibi, eyalet sistemi esasinin getirilmesine onun bu
tarthlerde, askeri ve siyasi anlamda, giiciiniin yetmedigi, yaklasik iki yliz sene sonra
mecburen baslatilmis olan harekatin muvaffakiyetsizligi ile kesinlik kazanmistir*.

X. Kirim’da Osmanh Idaresinin Ozelligi

Osmanh Devleti Kinm Hanligi’nin icte kalan bozkir kesimleri ile Azak, Taman-Astarhan
arasindaki Nogay-Cerkez alani hanhigin hakimiyetinde birakmus** ve hanlig imtiyazli bir
beylik suretinde kendisine baglamigsa da Istanbul merkezli miidahalelerle hanligin
idaresini elinde tutmus, sik sik han degisiklikleri yoluna gitmistir. Ozellikle 1692
Ekimi’nden itibaren Kirim hanlarinin atanma ve gorevden alinmalarinda biiyiik bir artis
goriilmeye baglanmistir. Bu donemde Kirim hanlarinin atanma ve gorevden alinmalarinin
gerceklesmesinin ve tekrarlanmasinin gerisinde yatan gercek sebebi ise, meselenin Kirim
nokta-i nazarindan degil, ya Osmanl dis siyaseti veya Kirim iimeras1 ile Osmanli sarayinin
ortaklasa tatbik ettigi entrikalar ¢ercevesinde yiiriitiilmesi olusturmustur. Sik sik yasanan
bu atama ve azillerin olumsuz sonuglarini ise Kirim’in i¢ barisinin ve dahili diizeninin
bozulmasi yaninda, Rusya ve Avusturya cephelerinde yasanan yenilgilerde gormek
miimkiin olmustur®.

Sunu hemen belirtmek gerekir ki, biitiin Osmanli-Kirim miinasebetlerinde asirlarca en
esasli noktay1 teskil etmis olan ve en biiyiik ihtilaflarin kaynagini olusturmus*® bulunan
Osmanli Devleti’nin Kirim hanlarini istedikleri gibi tayin ve azledebilmeleri her zaman
icin kolay olmamustir. Kirimlhilara idari muhtariyet verilecegi yolundaki vaatler Han

' Oztiirk, aym makale, s. 486 (487.

42 Yagci, aym makale, s. 554 (5.

# Oztiirk, aym makale, s. 487.

* Yagci, aym makale, s. 554.

* Oztiirk, aym makale, s. 492, 499.

“ nalcik, “Yeni Vesikalara Gore...””, s. 218.



siilalesi arasinda ikilik olusturmus®’, sik sik tekerriir eden han degisiklikleri Kirim
Hanligr’min i¢ savas seviyesinde bir dahili miicadeleye girmesine sebebiyet vermistir.
Osmanli Devleti’nin Kirim Hanligi’na kars1 Karagi beyleri vasitasiyla izlemis oldugu
politika48, Kirnm Hanligi’'nin kesin olarak Osmanli’ya tdbi olmasi esasimna dayanmistir.
Osmanli Devleti bu anlamda giiclii bir Kirim Hanligi’nin olmasini hicbir zaman i¢in arzu
etmemistir. Ornegin Altinordu Devleti’nin pargalanmasindan sonra bolgede kurulan Kirim,
Kazan ve Astrahan hanliklarinin kendi aralarinda miicadeleye girismeleri, Osmanh
Devleti’nin ise kendisine bagli Kirim Hanligi’nin bu miicadelelerden iistiin ¢ikarak bolgede
giinden giine giic kazanmasindan endise ederek hanliklar arasinda denge politikasi
izlemeyi tercih etmistir. Osmanlh Devleti boyle bir tercihi ve vaziyeti idare etme yoluna
gitmeyi kendi gelecegi icin daha uygun bulmustur®. Hanhigin giiclenmeye baslamasini
kendisi ve tabiiyet statiisil i¢in ciddi bir tehdit olarak degerlendirmis ve geregi i¢in zaman
zaman miidahalelerde bulunmaktan ka¢inmamistir. Bu yondeki politika hi¢ aksatilmadan
uygulanmlstlrso.

Osmanli Devleti’nin bu yondeki yaklasimlarina bir bagka 6rnek ise Sahip Giray’in (1532—
1552) gorevden alinmasi gosterilebilir. Iktidari déneminde Osmanli usuliinde merkezi bir
idare kurmay1 kendisine esas hedef edinen, bu diisiincesine engel gordiigii kabile
aristokrasisini ise tasfiye etmeye c¢alisan ve kendi zamaninda Kirim Hanligi’na en parlak
devrini yasatan Sahip Giray’in’' 1551’de Kefe gelirleri iizerinde hak iddia etme
basiretsizligini gostermesi Osmanli Devleti’nin bu yondeki endiselerini hakli ¢ikarmus,
Sahip Giray derhal hanliktan azledilerek yerine Devlet Giray han tayin edilmistir.
Osmanh Devleti’nin uygulamaya koydugu bu politikay1, Kinm’da gii¢lii hanlarin isbasina
gelmelerini istememekle, Karaci beyleri de teyit etmislerdir™.

Osmanli Devleti’nin Kirim’a siyasi yaklasimi 0zetle bu cercevede sekillenmisken Kirim
Hanlig’nin Osmanli Devleti’ne yaklagimi da pek farkli bir seyir takip etmemistir.

Osmanli Devleti egemenligini iizerlerinde gormek istemeyen Kirim hanlari, Kirim’da
giinden giine artan Osmanli niifuzunun Astarhan’a kadar uzanarak Kirim’in bir Osmanl
eyaleti haline gelmesi endisesini54 ciddi derecede hissetmislerdir. Bu endise iki taraf
arasinda tam bir isbirligi kurulmasina engel oldugu gibi, zaman zaman ciddi derecede
olumsuz sonuglarin ortaya ¢ikmasma da neden olmustur. Ornegin, Osmanli Devleti’nin
artan Rus tehlikesine karsi 1569 yilinda biiylik hazirliklardan sonra gerceklestirdigi
Astarhan seferinin® tam bir hezimetle sonu¢lanmis olmasimin gerisinde Osmanli-Kirim
iligkilerinin oturdugu dengelerin birbirine zit unsurlari ihtiva etmesine ilaveten, s6z konusu
endisenin de biiyiik bir pay1 olmustur. Iki taraf arasindaki iliskilerinin oturdugu dengelerin

“ M. Alaaddin Yalginkaya, “XVIIL Yiizyll: Islahat, Degisim ve Diplomasi Donemi (1703 (1789)”,
Tiirkler 12, Ankara 2002, s. 499.

*® Oztiirk, aym makale, s. 487, 492.

4 Cakmak, aym1 makale, s. 614.

%0 Ogtiirk, aym makale, s. 487.

3! Oztiirk, aym makale, s. 489.

2 Yagci, aym makale, s. 555.

3 Oztiirk, aym makale, s. 487.

3 Oztiirk, ayni makale, s. 490; Halil Inalcik, ""Osmanh (Rus Rekabetinin Mensei ve Don (Volga Kanah
Tesebbiisii (1569)", Belleten, c. 12. Ankara 1948, s. 567; Yagci, aym1 makale, s. 555.

% Cakmak, aym makale, s. 614.



bu sekilde birbirine zit unsurlar icermis olmast Osmanli Devleti’nin kuzey politikasinin en
zayif yoniinii teskil etmistir. Bu durum ise herkesten cok Rusya’nin isine yaram1$t1r56.

XI. Osmanh Devleti ile Kirnm Hanhig1 Arasindaki Tabi-Metbu liskisi

Kirim ileri gelenlerinin miiracaatt ve Osmanli donanmasinin Kirim sahillerini fethi
sonrasinda Osmanli Devleti ile Kirirm Hanlig1 arasinda ortaya ¢ikmis olan tabi-metbu
iligkisini, her iki tarafin i¢inde bulunduklar1 ve izlemeye calistiklar1 siyasetin tabii bir
neticesi olarak degerlendirmek gerekir.

Konuya Kirim Hanlig1 agisindan bakildigi zaman, hanligin i¢inde bulundugu siyasi duruma
ilaveten askeri ve teknik acidan sahip oldugu kuvvetin boyle bir statiiyii kendisi icin
zorunlu bir kabul haline getirmis oldugundan s6z edilebilir. Zira I. Hac1 Giray’in Kirim
yarimadasi iizerinde kurmus bulundugu hanlik heniiz tek basina ayaklar1 iizerinde
durabilecek kabiliyetinden mahrum bulunmaktayd:®’. Ceneviz kuvvetlerine kars: etkin bir
sekilde miicadele edebilmesi mevcut miistahkem surlart yikacak teknolojiye sahip olmasini
gerektirmekteydi. Hanlik ise o tarihlerde bu tiir imk&nlardan mahrum bulunmaktaydi. Bu
nedenledir ki Osmanli Devleti, Altinordu hanlarmin tehditleri 6rneginde oldugu gibi,
hanligin distan gelebilecek saldir1 ve tecaviizlere karsi resmen hamisi roliinii oynamis,
hanligin dis emniyetinin bir anlamda teminati saylhmstlrsg. Diger bir ifade ile Osmanh
himayesi hanlikta otorite birligini saglamis, son Altinordu hanlarinin birlestirme
tesebbiislerine, Moskova’nin genisleme siyasetine karst hanligin varligin1 garanti altina
almistir”’. Hanlhk yine soz konusu Osmanli himayesi neticesinde, Osmanli Devleti’nin
kendileri ile pek de fazla ilgilenmedigi goriilen Kazan Hanlig1, Astarhan Hanligi, Kasim
Hanligi ve Nogay Ulusu gibi, Altinordu bakiyesi hanliklarinin maruz kaldigr Rus
hakimiyetine girmekten kurtulmustur®. Kirim Hanlig1 bu metbuiyet ile mevcudiyetini
muhafaza etmenin Gtesine, ekonomik ve bilhassa kiiltiir alanlarinda gelismeye muhatap
olmas1 bakimlarindan da biiyiik faydalar gérmiistiir.

Osmanl Devleti ile Kirim Hanlig1 arasindaki bu tabilik-metbuluk konusu Osmanli Devleti
acisindan da gerekli goriilmiistiir. Zira Istanbul’un fethini gerceklestiren Fatih Sultan
Mehmet’in en biiyiik hedefi denizdeki Latin iistiinliigiine son vermek olmustur. Fatih’in
denizlerdeki Latinlerle olan miicadelesi ile I. Hac1 Giray’in hanlik miicadelesi ise tarih
itibaryla paralellik arz etmistir. Bu miisterek siyasi gelisme ise her iki Tiirk devleti
arasinda gerceklestirilmis olan tabilik-metbuluk esasinin ¢ok tabii bir surette ortaya
¢ikmasini saglamustir®’.

1475’te Kirnm Hanligi’'nin Osmanli tabiiyetine girmesi ile Kirim ve cevresi tam bir Tiirk
bolgesi, Karadeniz ise tamamen bir Tiirk golii haline gelmistir®. Bu tabiiyet ile Osmanl
Devleti’nin Kuzey Karadeniz politikas1 degismez esaslara baglanmls(’3 , XVIIL yiizyilin

% Oztiirk, aym makale, s. 490 (491.
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sonlarina kadar Ruslarin Karadeniz’e inmelerini 6nleyen en 6nemli etkenlerden birisini
olusturmustur®. Diger bir deyisle, Osmanli tabiiyetine girmesinin hemen ardindan
Osmanl idaresinde ve siyasetinde onemli bir yer edinmis olan Kirim, 6zellikle XVIIL.
yiizyllda araliklarla siiren Osmanli-Rus savaslarinin  hareket noktasint ve Osmanl
Devleti’nin dis politikasimin degismeyen ve 6ncelikli giindemini olugturmustur®.

XII. Kirim Hanhgy’nin Miistakiliyet Cabalar: ve Sonuclar:

Kirnm Hanligi Osmanl tabiiyetine girmisse de hemen hemen biitiin hanlar istiklal yahut
miistakiliyet suuru icerisinde olmuslardir®. Bazen aleni bir sekilde ve bazen de gizli bir
surette devam eden bu vaziyet, ayn1 zamanda iki devlet arasinda bitip tiikkenmek bilmeyen
gizli bir rekabetin mevcudiyetini de, bir sekilde, ortaya koymustur. Yavuz zamaninda Iran
ve Misir seferleriyle karsi karsiya olmasi orneginde oldugu gibi, Osmanli Devleti’nin
ugrasmak zorunda kaldig1 i¢ ve dis kaynakli biiyiik mesguliyetler Kirim Hanligi’nin bir
dereceye kadar kendisi i¢in de bas basa kalmasinin onemli firsatlarindan birisini teskil
etmistir®’.

1514°te tahta gecen I. Mehmet Giray’in, Kazan Hanligi’nin da yardimiyla, 1521°de
Moskova’yr kusatip Ruslar1 yenerek haraca baglamasi ve benzeri akinlarda bulunmasi
hareketinin gerisinde hanligin miistakiliyet arayisinin mevcudiyeti yer alsa gerektir.
Moskova iizerindeki hakimiyetini gerceklestiren I. Mehmed Giray, Idil Havzasi’na
yonelmis, Altinordu Devleti’nin son artiklarindan birisi olan Nogaylar itaat altina almak
gayesiyle 1523’te ciktigr bu seferi basariyla tamamlamistir. I. Mehmed Giray ayni
zamanda Nogay, Hive, Dest-1 Kipgak, Sibirya hanliklarin1 birlestirmek ve Acem
hiikiimetini yikmak ve dolayistyla da Avrupa’y: tehdit etmek diisiincesine sahip olmustur.
Ancak Kirim Hanligi’nin I. Haci Giray’dan sonra Osmanli, Rusya ve Lehistan karsisinda
miistakil bir giic haline gelmeye basladigr bu merhale, I. Mehmed Giray’in oldiiriilmesi
tizerine kesintiye ugramustir. Dolayisiyla hanligin Altinordu mirasini toparlamast akim
kalmis, bundan en ¢ok yarar goren ise Rusya olmustur®®.

Kirim Hanligi’nin kendi dis politikasini tatbik etmesi imkén haricinde olmakla birlikte,
Hanlarin hemen hepsi olmasa da, enerjik hanlar imkan ve firsat bulduklar 6lciide hanligin
Dogu Avrupa siyasetinde etkin bir yer edinmesi i¢in her firsattan yararlanmaya
gahsmlslardlr69. S6z konusu miistakiliyet arayislarinda Miisliiman halkin ekseriyetinin ve
ulema smifimin Osmanlilara karsi yaklasimi ise bagimsizlik davasi giiden mirzalardan
farkli bicimde tezahiir etmigtir’’.

XIII. Moskova Knezligi’nin Tesekkiilii ve Tiirk-Rus Miinasebetleri
Moskova Knezligi, Karadeniz’in kuzeyinde Osmanli Devleti ile ancak Kirim hanlan
araciligiyla iliski kurulabilen ve tiiccarlarina Kirim sahillerinde ticaret yapmalari izni verilen,

o4 Ostapcuk, aymn eser, s. 100.

%5 Fikret Saricaoglu, “1774 (1789 Yillarinda Osmanh Devleti'nin Dis Politikas1”, Tiirkler 12, Ankara
2002, s. 545; Ostapcuk, aym eser, s. 100.
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kiiciik bir kara devletiydi’'. Altinordu Devleti’nin parcalamp Osmanli Devleti’nin siyasi,
askerl ve ekonomik hakimiyetinin uluslararasi siyasi platformda muarizlari tarafindan
kabul goriip tescillendigi bir dénemde tesekkiil etmistir’>. Nihayet 1547°de IV. ivan
knezlikten carliga terfi etmis, ilk Rus Car1 olarak tag giymistir73 .

XVIL asrin sonlarina kadar Carlik Rusyas1 Osmanli Devleti nezdinde ikinci derece bir
devlet olarak kabul gormiistiir. Bu nedenle Osmanli Devleti, Rusya ile dogrudan bir siyasi
miinasebet icerisine girmemistir. Osmanli Devleti ile Rusya arasindaki ilk miinasebetler
ticari nedenlerle séz konusu olmus, XV. yiizyilin baslarinda III. ivan zamaninda, Kirim
han1 Mengligiray’in tavassutu ile vuku bulmustur’*.

Iki devlet arasindaki siyasi miinasebetlerin baglamasi ise asrin sonlarinda, 1475’te Kirim
Hanligr’nin Osmanli hakimiyetine girmesi ile s6z konusu olmustur. Bu devirde Moskova
Rusyasi, i¢inde bulundugu sartlar geregi, Osmanlh Devleti ile dost¢ca gecinmeyi kendisince
siyasi bir zaruret olarak gormiistiir’.

Osmanh Devleti, daha ¢ok sulh miizakereleri dolayisiyla muhatap oldugu Rusya ile olan
iliskilerini Kirim hanlig1 veya Kefe beyligi vasitasiyla yiiriitmiistiir’®. Rusya, zaman zaman
Istanbul ile dogrudan irtibat kurma tesebbiisii icerisinde olmussa da bu tutum Kirim hanlar
tarafindan pek de hos karsilanmamis, hanlar, Osmanli-Rus miinasebetlerinde birincil bir rol
oynama isteklerini uzun siire devam ettirmislerdir’’. iki devlet arasindaki bu mevcut durum
Viyana kusatmasinin basarisizlikla sona ermesi lizerine, muhasaranin
muvaffakiyetsizliginden sorumlu tutularak azledilen, Murat Giray zamanina kadar devam
etmistir. Rusya, Murat Giray zamaninda Osmanli Devleti ile olan iliskilerinde Kirim’in
aracilik etmesine kars1 ¢ikarak Osmanh Devleti ile dogrudan bir temas icerisine girmistir78.
XVIL. asrin baglarindan itibaren Osmanli-Rus iligkileri, bir 6nceki asra kiyasla, daha farkl
bir seyir takip etmis goziikmektedir. Askeri agidan kendisini Osmanl Devleti ile dogrudan
sergileyebilecegi miicadele giiciinden mahrum goren Rusya, dolayl bir cidal tarzi igerisine
girmistir. Hakimiyeti altindaki Kazaklari, Azak kalesini almaya yonelik saldiriya tesvikte
bulunma oOrneginde oldugu gibi, Osmanli Devleti’ni askeri ve siyasi acilardan rahatsiz
etmis, sahip oldugu askeri giiciin niteligini 6grenmeye gayreti icerisinde bulunmustur.
XVI. asra kadar her yoniiyle Avrupa devletlerinden farkli olan Rusya, Car I. Petro’nun
uygulamaya koydugu reformlar neticesinde XVII. asirda dikkatlerden uzak bir sekilde
siyasi, askeri ve ekonomik yonlerden her gegen giin giiclenmeye baslamis’, fikri ve
ictimai bakimlardan ciddi derecede gelisme kaydetmis ve hatir1 sayilir bir Bati devleti
haline gelmistir®.

" Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi, 2. baski, TTK Yayinlari, Ankara 1987, s. 145. Yagci, aym: makale, s. 561;
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I. Petro onderligindeki Rusya’nin hemen her alanda miispet anlamda bir gelisme gostermis
olmasina mukabil, Osmanli Devleti ise aksi yonde bir seyir takip etmeye bagslamis,
Osmanli Devleti ile Rusya arasindaki dengeler Rusya lehine degismeye yiiz tutmustur®.
Daha onceleri Altinordu korkusuyla Kirim ile i1yi komsuluk iliskileri icerisinde olamaya
calisan Moskova Knezligi, bundan sonraki tarihlerde Kirim’a kars1 aciktan agiga cephe
almaya baslamistir. 1699 Karlofca Anlagmasi ile Azak Kalesi’nin alinmasinin ardindan ise
Kirim Hanlig iizerinde bask1 olusturmaya gahsmlstlrgz.

Osmanl Devleti’nin Viyana Onlerinde ugramis oldugu yenilgi tizerine artik bu giice kars:
cekinmeden savasi goze alabilecek bir durum sergilemeye baslayan Rusya, kurulusundan
itibaren Once Altinordu’ya, daha sonra ise Osmanliya karsi dengeli ve ikiyiizli bir
siyasetin®® uygulayicisi olmustur. Bir kara devleti olarak kurulmus bulunan Rusya;
denizlere ulagsmayi, kara devleti olmanin yaninda ayni zamanda bir deniz devleti olmay1
giiclii bir devlet haline gelebilmenin mutlak gereklerinden birisi olarak gormiis, tesekkiil
ettigi tarihten itibaren ideal haline getirdigi Karadeniz, Batlik Denizi ve Hazar Denizi’'ne
cikabilme diisiincesini® aleni yayilma stratejisi ile ortaya koymustur. Yine bu anlamda
Lehistan iizerindeki hakimiyetini bir anlasma ile teyit ettirmis, Ukrayna’y1 kendine bagla-
mis, bolgede, Lehistan-Osmanli Devleti ve Kirim Hanlig1 tarafindan olusturulmus bulunan
dengeleri kendi lehine cevirmeye gahsmlstlrgs. Bu ve sair nedenlerledir ki, baslangicta
Moskova Knezligi olarak karsimiza c¢ikan, daha sonra ise Rus Carligi’na doniisen bu siyasi
ve askeri tesekkiiliin kurulmasindan itibaren Osmanli Devleti ile olan miinasebetleri siirekli
bir diismanlik halinden oteye gidememistir86. Moskova Knezligi, kurulusunun hemen
ardindan, bolgedeki Tiirk tesekkiilleri arasindaki siyasi c¢ekismelerden ve Osmanl
Devleti’nin izlemekte oldugu denge politikasindan yararlanmak suretiyle varligini
siirdirme ve siirekli gelisme imkani aramistir®. Genislemeye dayali dis siyaseti ile de
XVIIIL. yiizyilin baslarindan itibaren kuzeyde Batlik, giineyde ise Karadeniz’e agilma
firsatin1 elde etmistirgg.

Knezlik, Istanbul’un fethinden sonra hizli bir sekilde Akdeniz ve Balkanlarda hakimiyet
kurmaya calisan Osmanli Devleti’nin pek dikkatini cekmemisse de soz konusu donemde
Osmanli Devleti agisindan Karadeniz’in kuzeyinde "giic dengesinin bir unsuru" olarak
goriilmeye baslanmustir®’.

XIV. Kazan ve Astrahan’in Ruslar tarafindan isgali

Iki devlet arasindaki miinasebetlerin siireklilik arz eden bir diismanlik halinden o6teye
gidememesi Tiirk-Rus tarihinde bazi doniim noktalarinin olusmasina neden olmustur.

Tiirk ve Rus iliskilerindeki en 6nemli doniim noktalarindan birisini Kazan ve Astrahan’in
Ruslar tarafindan isgali teskil etmistir.

1 Hasan Sahin, “Kaynarca'dan (1774) Paris Barisi'na (1856) Kadar Sark Meselesi Perspektifinde
Osmanl (Rus Miinasebetlerine Genel Bir Bakis”, Tiirkler 12, Ankara 2002, s. 531; Siilleyman Kocabas,
Kuzey'den Gelen Tehdit Tarihte Tiirk (Rus Miicadelesi, Istanbul, 1989, s. 69.
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Idari ve askeri alanlardaki diizenlemelerle devlet idaresini giiclendiren Car Ivan, mevcut
siyasl yapiyr gayet iyl degerlendirerek baslattig1 seferlerle 1552’de Kazan Hanligi’na ait
topraklari isgal etmistir. Kazan’in isgalinden dort y1l sonra 1556’da ise, oncelikle Kirim as-
keri giiclerinin kullanacagi deniz yolunun acilmasi ve Iran’1i olusabilecek herhangi bir
miittefikten izole etmek icin kullanilmasi bakimindan biiyiik bir 6neme arz eden™,
Astrahan’1 kendisine baglamlstlrgl.

1556’da Rusya’nin 6zellikle s6z konusu hususiyetlerinden dolayi, Astrahan’1 topraklarina
dahil etmesi Osmanli Devleti’'nin 1569 yilinda buraya sefer diizenlemesine neden
olmustur92.

Rusya’nin bu bolgedeki genisleme siyaseti karsisinda Sokullu Mehmet Pasa (1506-1579),
1568 yilinda, bolgedeki Osmanli giiciinii gostermek ve Astrakhan’in alinmasini saglamanin
yaninda Volga ile Don akarsular1 arasina bir kanal yaptirmak iizere, Osmanli donanma ve
ordusunu Azak denizine gdndermistir%. Boyle bir girisimle bir taraftan Rus
yayilmacilifinin éniine gegilmesine calisilirken, diger taraftan da Iran kuzeyden kusatilmak
istenmistir. Ayrica Don, Karadeniz’e; Volga ise Hazar Denizi’ne dokiilmeleri dolayisiyla
boyle bir kanalin gerceklesmesi halinde Osmanli denetimi altindaki Azak Denizi’nin
Hazar’a baglanmasi diisiiniilmiistiir. Ancak bolgede hiikiim siiren iklim kosullar1 ve eldeki
teknolojinin bu ise elverigsizligi yiiziinden kanal isi tamamlanamamistir. Bu tarihlerde
Kirim Hanligi’nin basinda bulunan Devlet Giray, 6ngoriilen planin gerceklesmesi halinde
Kirim Hanligr’nin mevcut yar1 bagimsizliginin da elden cikabilecegi endisesiyle kanal
isine muhalefet etmis, bu da projenin sonugsuz kalmasinin bir baska etkeni olmustur’”.
Rusya sadece Kazan ve Astrahan’1 almakla yetinmemis, Hazar Denizi’ne kadar biitiin Volga
bolgesini kendi hakimiyetine sokmustur. Biitiin bunlar neticesinde Rus niifuzu Kuzey
Kafkasya’da hissedilir bir hale gelmistir. Esasen Kazan ve Astrahan’in diisiisii sadece Rus
Imparatorlugu’nun baslangici olmakla kalmamus, fakat aym zamanda Osmanli Devleti
acisindan bolgede giinden giine gelismekte olan ciddi bir Rus probleminin baslangici, Avrupa
ve Iran cephelerine ek olarak, yeni bir cephenin acilmas1 demek olmustur”.

Kazan ve Astarhan’in iggalinin ardindan Ruslarin yeni hedefleri arasina Azak Denizi ve
Kirim Yarimada da dahil etmislerdir™®.

1678 Osmanli-Rus Savasi ve akabinde yasanan Viyana bozgunu Tiirk-Rus iliskilerinin bir
diger onemli hadisesi ve devrinin baslangici olmustur.

Osmanh Devleti, Avrupa cografyasinin tamamina hakim olarak bir diinya devleti kurmaya
yonelik idealler ile Viyana iizerine hazirliklar yaptigi bir sirada, ilk defa Karadeniz’in
kuzeyinde niikseden Rus tehlikesini ortadan kaldirmaya yonelik faaliyetler icine de girmek
zorunda kalmistir. Bu anlamda 1677 yilinda Rusya’ya resmen savas acgilmasi karari

% Svetlana Oreshkova, “Rus (Osmanh Savaslari: Sebepler ve Bazi1 Tarihi Sonuclarr”, Osmanli I, Ankara
1999, s. 556.

o1 Ozalp Gokbilgin, 1532 (1579 Yillar1 Arasinda Kirim Hanhgi'min Siyasi Durumu, Ankara 1978, s. 42,
43. Budak, ayn1 makale, s. s. 594; Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye ve idil Boyu, Ankara 1970, s. 78; Kose,
aym makale, s. 536.

%2 Oreshkova, ayn1 makale, s. 556.

%? {smail Hakki1 Uzungarsili, Osmanh Tarihi, c. ITI/I, Ankara, 1983, s. 36.

** http://www.1001kitap.com/Tarih/Oral_Sander/anka/anka024.html 27.05.2004

% Budak, aym makale, s. 594.

% Gokbilgin, aym makale, s. 43; Oztiirk, aym: makale, s. 489.
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alinmistir. Bu tarihe kadar Rusya’ya Kirim Hanlig1 vasitasiyla akinlar olmugken, ilk defa
bu tarihte Divan-1 Hiimayun vasitasiyla Rusya’ya sefer agilmasina karar verilmistir’ .
Osmanli Devleti’nin, Lehistan’dan Podolya’yr aldiktan sonra, kazaklar iizerinde
hakimiyetini tesis ederek Ukrayna’ya dogru yayilma temayiilii gostermesi 1678 yilinda
Ruslar ile Osmanlilar arasinda ilk biiyiik savasin ¢ikmasina neden olmustur. Bu savasta
Kazaklar Osmanli himayesine alinmigsa da bu basar1 ¢cok uzun siirmemis, Viyana bozgunu
ile baglayan biiyiik ricat esnasinda simaldeki biitiin kazanclar kaybedilmistir’.

Diger taraftan Avusturya’ya kars1 Viyana Onlerinde Osmanli ordularimin ugradig yenilgi
(1683), Osmanli Devleti icin oldugu kadar Kirim Hanligi icin de bir doniim noktasi
olmustur. Bu maglubiyet ile Osmanhi Devleti gii¢ dengeleri igerisinde birinci konumda
olmaktan c¢ikmaya ve Macaristan’dan Belgrad’a kadar olan topraklarim1 kaybetmeye
baslamistir. Rusya ise Dogu Avrupa’nin en iistiin giicti halini almistir’”.

Osmanli Devleti’nin maruz kaldig:1 askeri ve siyasi durumu da goz Oniine alan Ruslar,
Avrupa’da Osmanli Devleti aleyhine, Avusturya, Lehistan ve Venedik arasinda 1684’te
kurulan Kutsal Hacl ittifaki'na katilmis (1696)'%°, devletleraras: dengeyi kendi lehine
cevirdikten sonra, Kirim’a ve Azak kalesine taarruzlara baglamislardir. Moskof carlart bu
tarihe kadar Osmanli imparatorlu§una taarruzdan cekinmislerken, bu tarihten itibaren
carlarin Kirnm ve Karadeniz, Kafkasya ve Balkanlara dogrudan dogruya taarruzlari ve
istilalar1 baglamistir'®".

6 Agustos 1696’da Ruslarin Azak’i zapt etmelerinin ise yine gerek Osmanli Devleti
acisindan, gerekse Kirim Hanlig1 bakimindan ayr bir yeri ve 6nemi vardir.

Elde etmis oldugu bu basar1 neticesindedir ki Rusya i¢denizlere inme imkanina kavusmus,
Osmanli Devleti’nin kuzeydogu ve kuzeybat1 Kafkasya ile olan irtibatim kesmis, ayrica,
dogrudan Kirim’1 tehdit eder hale gelmistir. Diger taraftan Osmanli Devleti’nin Azak’1
kaybetmesi, Kirim’dan Astarhan’a kadar uzanan alanda yasayan ve Kirim Hanligi’nin
asker kaynagim teskil eden kabilelerin Osmanli Devleti’ne kars1 duymus olduklar1 giiveni
yitirerek siyasi acidan Rusya’ya yOnelmelerine neden olmus, Kirim’da baslayip bitmek
bilmeyen dahili kabile miicadelelerinin de alt yapisini olusturmustur' .

XV. Ruslarin 1736’da Kirim’1 Isgal Etmeleri

Kirim Hanligr’nin zaman icerisinde ve Osmanli Devleti’ne paralel bir sekilde zayiflayarak
giicten diismesini firsat bilen Ruslar 30 Mart 1736’da Kirnm’a girerek hanligin merkezi
Bahcesaray’1 yagmalamis, Gozleve ve Akmescit sehirlerini de tahrip etmislerdir. Ancak bu
donemde aym1 zamanda Ukrayna meselesi ile olan megsguliyetleri Ruslar’t Kirim’da
kalmaktan alikoymustur. Ruslar, Kirim’it bagstanbasa yakip yiktiktan sonra geri
gekilmislerdirm. Osmanli Devleti ise biitiin bu olup bitenlere, Iran ile savas icerisinde olmast

dolayisiyla, gercek anlamda ses ¢ikarmamustir'

7 Kose, aymt makale, s. 537.

% Tnalcik, “Kirim” maddesi.

9 Oztiirk, aym makale, s. 498.

1% Uzuncarsih, aym eser, c. III/I, s. 460; Oztiirk, aym makale, s. 499; inalcik, “Kirim” maddesi; Oztiirk,
ayn1 makale, s. 499; Oreshkova, aym makale, s. 557.

1% Tnaleik, “Kirim” maddesi”; Oztiirk, aym1 makale, s. 498.

192 Oztiirk, aym1 makale, s. 500.

103 Uzuncarsili, aym eser, c. IV/I, Ankara 1982, s. 256; Oztiirk, ayn1 makale, s. 501.

104 Kose, ayn1 makale, s. 541.
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XVI. Kiiciik Kaynarca Antlasmasi ve Tiirk-Rus iliskileri

Kafkasya’da ince hesaplar pesinde olan Rusya, Kirim’t Osmanli Devleti’nden kopararak
hukuki bakimdan rakibini bolgeden tamamen uzaklastirmak istemistir. Bu anlamda
Rusya’nin Kinnm’da izledigi politika, Kirim yerli timerasim Osmanli’dan tamamiyla
koparmaya c¢alismak olmustur'®. Temelinde Rus yayllmaciliginin yer aldigr goriilen ve
1768 yili itibariyla Balkanlar, Kafkaslar ve Kirim Onlerinde, Kiiciik Kaynarca Antlagsmasi
ile Rusya’yr daha avantajli bir konuma getirerek Tiirk-Rus iligkilerinde yeni bir safha
olusturmus bulunan 1768-1774 savas1 baslamistir.

Rusya askeri iistiinliigli elde ettigi bu savas sirasinda 1770’te Bucak’1 ve nihayet 1771°de
de Kirim Yarimadasi’n1 isgal etmistir'. Bahgesaray’a giren Rus kuvvetleri Kirtm haninin
Istanbul’a kagmasim saglamistir. Savasin seyrinin daha bagstan itibaren Osmanl
kuvvetlerinin aleyhine cereyan etmesi Osmanl hiikiimetini Rusya lehine barig yapmaya
mecbur birakmistir.

Bu tarihlerde Avrupa’daki giicler dengesinin, Avusturya’nin Osmanli Devleti’ne karsi
Rusya ile yaklagitk ayni politikayr izledigi; Ingiltere’nin Amerika’daki somiirgelerini
korumakla ugrastig; Fransa'nin ise Ingilizleri kendi kolonisinde cikan isyanlarla vurmaya
calistigl; Polonya’min 1772°deki ilk taksimiyle Dogu Avrupa’daki dengelerin Ruslarin
lehine degismeye bagladigi bir devletleraras1 ortamda Osmanli Devleti i¢in barig
yapmaktan baska bir ¢ikis yolu da kalmamistir'”’.

Osmanl miielliflerine gore "bir miiddet istirahat olunmaklk", "vakte miinésib siikQit eylemek"
diisiinceleriyle, cok daha acik bir ifadeyle "gayri care yogidi"'® denilerek 21 Temmuz
1774’te imzalanan Kiiciik Kaynarca Antlasmasi'”, toprak kayiplar1 bakimindan cok biiyiik
olmamakla birlikte, hukuk, ticaret ve diplomasi alaninda Osmanli tarihinin en agir belgesi,
devletin 1699 Karlofca Antlagmasi’ndan sonra imzalamak zorunda kaldigi en feci
antlagmasi olmustur.

Antlagsmanin {iciincli maddesi ile Bucak, Kuban, Yedisan (Nogay) ve Yedigcikiil Tatarlar
Kirim Hanligir siyasi ve miilki bakimlardan Osmanli himayesinden cikmis, bagimsiz
klllnrms1 10 dinf konularda ise "halife" olarak Osmanli padisahina tabi tutulmusturm.
Esasen boyle bir antlagsma ile Kirim’a kazandirilan statii ile hanligin Rusya’ya katilmasi
icin ilk adim atilmis olmaktaydi. Zira antlasmanin diger maddeleri ile Rusya, kendince
Oonem arz eden askeri noktalari, Azak Denizi’nin agzinin her iki tarafinda yer alan Yeni-
Kale ve Kerg, Dnepr agzinda Kilburun kalesi ve etrafindaki bos araziyi, biiyiik ve kiigiik
Kabartaylar1 topraklarina ilhak etmistir. Bu sartlar altinda hanligin bagimsizligin1 korumasi
imkansiz duruma gelmistir. Diger bir ifade ile hanlik icin belirlenen siyasi ve cografi
mevcut durum ileride Rusya lehine yapilacak olan ilhaki kolaylastirmak {izere siyasi
hileden bagska bir sey olmarmstlr1 12,

Kirim’1n bagimsiz hale getirilisinin ardindan Osmanli Devleti Kafkasya ile daha yakindan
ilgilenme geregi duymus, 1780 yilindan itibaren Cerkez kabilelerinin Osmanli Devleti’ne

105 Uzungarsili, aym eser, c. IV/1, s. 405, 406; Oztiirk, aym makale, s. 504.

106 Uzuncarsili, aym eser, c. IV/1, s. 405.

"7 yal¢inkaya, aym eser, s. 506.

108 Saricaoglu, aym eser, s. 545.

19 Cemal Tukin, Islam Ansiklopedisi, “Kiiciik Kaynarca” maddesi, Eskisehir 1997.

19 fnalcik, “Kirmm” maddesi; Uzuncarsili, aym eser, c. IV/], s: 423; Yalcinkaya, aym eser, s. 501; Kose,
ayn1 makale, s. 544.

t Uzuncgarsili, aym eser, c. IV/L, s: 422; Yal¢inkaya, aym eser, s. 501; Kose, aynm1 makale, s. 544.

"2 fhalcik, “Kirim” maddesi, s. 751.
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kazandirilmasi i¢in calismalarda bulunmaya baslamistir. Dini degerlerin 6n plana
cikarlldigi bu caligmalar ve Ferhat Ali Pasa’nin gayretleriyle 1787-1792 Tiirk-Rus
savasinda Cerkez kabilelerinin Osmanli Devleti safinda yer almalari saglanmistir' .

Kiigiik Kaynarca Antlagmasi sonrasinda Ozii kalesini elinde bulunduran ve hilafet maddesi
sayesinde hanligin kendisine, en azindan manen, bagliligin1 devam ettirebilecegini timit
eden Osmanli Devleti, istiklalini teyit ettigi devleti himayesi altina almak i¢in, tabir caiz
ise, kapilarin1 acik birakmistir. Bu noktada Rusya da Osmanli Devleti’nden cok farkli bir
politika izlememistir''*. Ancak, her iki tarafin da adeta Kiiciik Kaynarca Antlasmasi’ni
gecici bir miitareke gibi degerlendirerek takip etmis olduklar1t bu yondeki siyasetleri
Kirim’da korkung bir i¢ savasin dogmasinin temel nedenlerinden birisini olusturmustur' .
Kiiciik Kaynarca Antlagsmasi, Karadeniz’in kuzeyinde kara parcalar ile kusatilmis bir
halde olan Rusya’nin denizlere ulagsma arayisinda bir doniim noktasi olmustur. Rusya,
antlasmanin kendisine saglamis oldugu avantajlarla, Karadeniz’e hiikmeden Osmanli
Devleti karsisina bu tarihten itibaren rakip olarak cikmis, Kirnm gibi stratejik bir
cografyayr ve Miisliman niifusa sahip 6nemli bir toprak parcasini Osmanli Devleti’nden
koparmay1 basarabilmistir. Rusya, yine bu tarihten itibaren, siyasi, sosyal ve askeri
acillardan Osmanli Devleti karsisinda iistiin bir konuma yiikselmistir. Yiizyillin sonuna
gelindiginde Rusya, Osmanli Devleti karsisinda mutlak bir giice erigsmis olacaktir. Nitekim
Osmanli Devleti’nin ancak mevcudiyetini muhafaza edebilmek icin miicadele ettigi bu
donemde, Rusya, XVIIIL yiizyi1lda oldugu gibi bir sonraki asirda da, Osmanli Devleti’ne en
biiyiik darbeleri vuran devlet durumuna gelecektir' e

Genel olarak Tiirk-Rus iligkileri acisindan degerlendirildigi zaman Kiigiik Kaynarca
Antlagsmast’nin iki devlet arasindaki mevcut ve miistakbel iligkilerinde, Avrupa ile olan
miinasebetlerinde ve bu devletlerin dis politikalarinda gayet 6nemli ve belirleyici bir rol
oynadig goriiliir.

Osmanli Devleti’nin, Rusya’nmin Lehistan politikas1 dolayisiyla girdigi bu savas',
topraklarinin, Rusya, Prusya ve Avusturya devletlerinin taksimine ugramasina, Kirim
Hanlig1’'nin miistakil hale gelmesi ile Osmanli Devleti niifusu Tiirk ve Miisliiman olan bir
toprak parcasini ilk defa kaybetmesine neden olmustur. Boyle bir gelisme ise Karadeniz’in
bir Tiirk golii olma 6zelligine son vermis''*, bu denizin kuzeyindeki Osmanl varligina ilk
ciddi darbeyi indirmistir'”. Bu durum ise Kafkaslar i¢in son derece olumsuz bir yapinin
ortaya ¢ikmasina neden olmustur'®’.

Oteden beri Kirtm’1 Osmanl tabiliginden ¢ikararak Kafkasya’nin Osmanli Devleti ile hukuki
baglantisin1 koparmayi hedefleyen Rusyam, imzalanan bu antlasmayla, 6nce Kirim’in bagim-
siz hale gelmesini ve nihayet arkasindan da 1783’te Rusya’ya ilhak edilmesine zemin

3 Cemal Gokce, Kafkasya ve Osmanl imparatorlugunun Kafkasya Siyaseti, Istanbul 1979, s. 45;

Cakmak, ayn1 makale, s. 617 (8.
"% inalcik, “Kirim” maddesi; Yalginkaya, aym eser, s. 504.

115 fnaleik, “Kirim” maddesi.

16 Ksse, aym makale, s. 548 (9.

17 Uzuncarsili, aym eser, c. IV/I, s. 368.

18 Kose, ayn1 makale, s.545

9 Robert Mantran, "XVIIL Yiizyllda Osmanh Devleti'', Osmanli Imparatorlugu Tarihi, c. I, Cev: Server
Tanilli, Istanbul, 1995, s. 382; Sahin, ayn1 makale, s. 532.

"% Miicteba Ilgiirel, ""Ruslarm Dogu Anadolu Siyaseti ve (1828 (1829) ilk Rus istilasi", Tarih Dergisi, sy.
35, 1984 (94, s. 170; Sahin, aym makale, s. 532.

121 Uzungarsili, aym eser, c. IV/], s. 406.
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hazirlamig, O6n gordiigi genisleme politikasimt bir dereceye kadar gerceklestirmeyi
basarmustir.

Kiigciik Kaynarca Antlagmas1 Osmanli Devleti’nin ilk defa yabanci bir devlete savas
tazminati 6demesini gerektirmesi bakimindan da ayr1 bir éneme haiz olmustur. Diger
taraftan yine antlasmanin Rusya’ya tanimis oldugu Hiristiyan teba iizerindeki himaye
hakki, Rusya adina, fakat Osmanli aleyhine bitmez tilkenmez siyasi bir kullanim araci
olmaktan kurtulamamistir. Ruslar bu maddeyi bahane ederek sonraki yillarda sik sik
Osmanl i¢ islerine ve dolayisiyla da Osmanh topraklarina saldirida bulunmay: kendileri
icin gayet mesru bir hak olarak gérmiislerdir' >,

1768-1774 Tiirk-Rus Savasi, Avrupa’daki Osmanli egemenligi i¢in de biiyiik bir darbe
niteliginde olmustur.

Osmanli Devleti’nin kuzey Avrupa politikasinin merkezi sayilabilecek olan ve cok
oncelerden beri devam eden Kirim’in Osmanli kuvvetlerine askerl noktadaki destegi de bu
gelismeler neticesinde son bulmustur. Bu ise, Karadeniz’in kuzeyinden giineylere dogru
uzanacak olan Ruslarin askeri etkinliklerine kars1 ¢ikacak giiclii bir direnisin kalmamasina
neden olmustur. Yine imzalanan bu son derece agir antlasma, Osmanli Devleti’nin i¢inde
bulundugu caresizligi ve tiikenmisligi gostermesi bakimindan ayri1 bir 6neme sahip
olmusturm.

Antlagsma geregi Rus ticaret gemilerinin bogazlardan serbestce gecebilmeleri, imzalanan
1783 ticaret antlagmasi ile Rusya’nin Karadeniz ticaretinden serbestce istifade edebilmesi
Karadeniz’in kapaliligim1 da ortadan kaldirmig, bu denizi uluslararasi bir su haline
getinnistir124.

Nihayet Kiiciik Kaynarca Antlagsmasi, Rusya ile Osmanli Devleti arasinda iki yiiz yillik
siire icinde yapilan bir¢cok antlagmanin uzun vadeli sonuglar1 acisindan en Gnemlisi ve
sonraki tarihlerde aralarinda imzalanacak olan oteki antlagmalarin da temelini

olustunnusturm.

XVII. Aynalikavak Tenkihnamesi

1774’te imzalanan Kiicilk Kaynarca Antlasmasi’nin her iki devlet tarafindan da bir
anlamda gecici bir miitareke gibi degerlendirerek Kirim Hanligi’na yonelik olarak takip
etmis olduklar1 siyaset Kirim iizerinde Tiirk-Rus miicadelesinin giderek artmasina ve
muhtemel bir savasin giindeme gelmesine neden olmustur.

Meselenin i¢inden tek basina ¢ikamayacaginin farkinda olan Osmanli Devleti, Fransa’nin
araciligiyla gelismeleri miizakere etmek iizere Ocak 1779’da Istanbul’da Aynalikavak
Sarayi’nda Rusya ile goriigmelere baslamistir. Nihayet iki taraf arasinda 10 Mart 1779’da
‘Aynalikavak Tenkihnamesi’ adiyla bir antlasma imzalanmlstlrl%. Antlasma dokuz
madden meydana gelmis olup Kiicilk Kaynarca Antlasmasi’nin bazi sorun yaratan
maddelerinin gbozden gecirilerek tadil edilmesi esasina dayanmistir. Tenkihname geregince
Kirim’in miistakil kalmasi, Rus askerlerinin geri cekilmesi, Babidli’nin Sahin Giray1 hayat
boyunca han olarak tamimasi ve padisahin halifelik sifatinin gecerlilik kazanmasi

122 Atlihan, aym eser, s. 22.

123 Yalcinkaya, aym eser, s. 501.

124 Yagci, aym makale, s. 561.

125 Sahin, aym makale, s. 532.

126 Uzuncgarsili, aym eser, c. IV/, s. 451.

16



kararlastirlmistir'?’. Boyle bir tenkihname ile Ruslar bir anlamda Sahin Girayin han olarak
atanmasini Osmanli Devleti’ne onaylattlmns128 ve Kinim’in ilhaki Oniindeki resmi
formalitelere son vermistir. Bu durum ise kisa bir siire sonra Kirnm’in Rus isgaline
ugramasina zemin hazirlamistir.

Aynalikavak Tenkihndmesi savas ihtimalini bir miiddet icin bertaraf etmis, fakat Osmanl
Devleti’nin hanlik tizerinde hakimiyetini de tamamiyla 1afz1 bir hale getirmistirlzg.
Tenkihname’nin imzalanmasindan sonra uluslararasi siyasi atmosfer Rusya’min Kirim
meselesi konusunda daha rahat hareket edebilmesine imkan tanimistir. Fransa, Kuzey
Amerika’daki savaslarda Ingilizlere karsi Amerikalilarin yaminda yer aldigindan
Ingiltere’ye karst hasim hale gelmistir. Fransa, bu konuda, ayrica Rusya’nin da
tarafsizligin1 kazanmistir. Avusturya ise, Lehistan’t Prusya ve Rusya arasinda yeniden
paylasmlstlr13 0,

Uluslararasi siyasi havay1 emellerini gerceklestirmede uygun bulan Rusya, Kirim’1n ilhaki
icin harekete gecmistir. 1777°de, kendi sempatizanlar1 olan ancak halk tarafindan “kafir”
diye nitelendirilen Sahin Giray’1 hanligin basina getirmigtir''.

Kirim’in Rus hékimiyetine gegmesinde Sahin Giray’in onemli bir yeri olmustur. Sahin
Giray Rus niifuzunun Kirim’a yerlesmesine aracilik etmis, Rusya tarafindan adeta bir
piyon olarak kullanilmis, icra etmis oldugu fonksiyon ile Tiirk-Rus iligkileri ve Kirim
Hanlig’nin gelecegi bakimindan belirleyici bir rol oynamustir.

Ruslar tarafindan Kirim Hanligi’na getirilen Sahin Giray132 Kirnm’da kendi otoritesini
saglamak iizere Rus ornegi bir merkez1 hiikiimet kurup kendi yandaslarim kilit noktalara
tayin etmis, Kirim ulemas: ve ileri gelen aileleri ile etkinliklerini ortadan kaldirmak icin
bir¢ok tedbire bagvurmustur. Sahin Giray’in uygulamalarini Kirimi Ruslastirma siyasetinin
bir parcast olarak degerlendiren Kirim halki yonetime kars1 biiyiik tepkiler gostermistir.
Kirim halkinin Sahin Giray’a isyan etmesi iizerine Sahin Giray hanlig1 terk etmek zorunda
kalmistir. Osmanli Devleti’nin olaya miidahil olmasi iizerine Ruslar da harekete gecerek
Subat 1778 de bir Rus ordusunu Kirim’a géndermislerdir133.

Isgalin hemen arkasindan Polonya valisi'** Potemkin yerli ahaliden kadin ve cocuklariyla
30.000’den fazla Tiirk’ii 6ldiirmiistiir'™. Kirim ile birlikte Taman Yarimadasi’nin ve
Kuban Nehri kuzeyinin de Rusya’ya dahil edildigini iceren bir beyanname ilan edilerek,

Kirim, 1784’te ve bir oldubitti halinde resmen Rusya’nin bir vilayeti haline getirilmistir]%.

XVIIIL. Yas Antlasmasi
Osmanlhi Devleti heniiz 1774 savasi neticesinde kabul etmek zorunda kaldigi Kirim’in
miistakiliyetini, bu savastaki maglubiyetin olusmasina sebebiyet verdigi mevcut durum ve

127 Uzungarsili, aym eser, c. IV/], s. 452 (453; Yalginkaya, aymi eser, s. 506; Saricaoglu, aym eser, s. 545.

128 Tnalcik, “Kirim” maddesi.

129 fnaleik, “Kirim” maddesi.

1% Kemal Beydilli, Biiyiik Friedrich ve Osmanhlar, XVIIIL Yiizyllda Osmanh Prusya Miinasebetleri,
Istanbul 1985, s. 129 (141.

! yalcinkaya, aym eser, s. 506.

132 Uzuncarsili, aym eser, c. IV/I, s. 408.

133 Yalc¢inkaya, aym eser, s. 506; Kose, ayn1 makale, s. 545 (546.

134 Yal¢inkaya, aym eser, s. 506.

135 Uzuncarsili, aym eser, c. [V/], s. 491; Oztiirk, ayni makale, s. 504.

136 Yalcinkaya, aym eser, s. 506; Saricaoglu, aym eser, s. 546; Kose, aym makale, s. 545 (546; [smail
Berkok, Tarihte Kafkasya, Istanbul 1958, s. 373; Cakmak, aym1 makale, s. 617 (618.
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var olan bu durumun o6zellikle Kafkaslarda Rusya lehine olusturmus oldugu yapi ve
gelismeleri heniiz i¢cine tam olarak sindirememisken Kirim’in 1783 yilinda Rus isgaline
ugramasi, bir oldubitti ile Rusya’ya baglamaya kalkismasindan son derece rahatsizlik
duymustur.

Nihai amag olarak Istanbul’u ele gecirmek ve Bizans’1 yeniden ihya etmek emeli icersinde
olan Rusyam, Kirim’dan 6te, Osmanli Devleti’ni aralarinda taksim etmek iizere Avusturya
ile gizli bir anlagma bile yapmustir.

Gerek Rusya’nin Kiiciik Kaynarca Antlasmasi’nin imzalanmasindan hemen birkag¢ yil
sonra izlemeye baslamig oldugu bu yondeki politikasi, gerekse Kirim’in kazanmis
oldugu yeni durum dolayisiyladir ki, Osmanli Devleti i¢cin Rusya’ya kars1 savas ilan
etmek kacinilmaz bir hal almistir. Kirnm gibi Miisliiman bir cografyanin Rus carlarinin
idaresine terkini kimse hazmedememis, Karadeniz’in biitiin giiney kiyilarina yerlesmis
bulunan bu amansiz diismanin bizzat Istanbul icin acik tehditleri tahammiil edilemez bir
boyut kazanmigtir.

Osmanli Devleti mevcut durumdan duymus oldugu rahatsizlik, Kirnm’mn kaybinin halk
nezdinde dogurdugu infial, Fransiz ve Ingiliz hiikiimetlerinin tesvik ve tahrikleri
neticesinde, Kirim’1 Rus isgalinden kurtarmak ve kayiplarim telafi etmek iimidiyle 1787
yilinda, Rusya’ya kars1 savas ilan etmistir' >,

Osmanli Devleti’nin esasta Kirim’1 kurtarmak amaciyla baglatmis oldugu bu savasa,
Rusya’nin miittefiki sifatiyla, Avusturya da katilmis (1788)"*°, Osmanli Devleti iki
cephede birden savasmak zorunda kalmustir.

Osmanli ordular1 Avusturya’ya karsi basarili olmuslarsa da Rusya’ya karst dogu
cephesinde verdikleri miicadelede aym basariy saglayamamuslardir'*.

Cereyan eden savasin Osmanli adina seyrinin degismesine ne bu donemde III. Selim
(1789-1807) lehine yasanan taht degisikligi ve onun Kirim’in kurtulusuna kadar savasin
devam etmesi yolundaki kesin tavri ve istegi141, ne de Isvec ile gerceklestirilen askeri
ittifak antlagmas1 yeterli olmustur. Biikres, Kiiciik Eflak, Belgrat ve Bender Rusya’'nin
eline gecme akibetinden kurtulamamistir %,

1790 yilinda Avusturya Imparatoru II. Joseph’in ani 6liimii ve Fransiz ihtilalinin etkilerinin
tilkede hissedilmeye baslanmis olmasi ve dolayisiyla Avusturya’da i¢c ayaklanmalara
sebebiyet vermesi iizerine Imparator II. Leopold, muhteva itibariyla iki devlet arasindaki
mevcut durumu muhafaza eden bir dizi maddelerden olusan, Zistovi anlagmasini
imzalamig, Osmanli Devleti ile siirmekte olan savasa 1791°de son vermistir' .

Ruslarla devam eden savas ise Ispanya’nin araciligiyla 1792 tarihinde Yas’ta imzalanan on
iic maddelik Yas Antlagsmasi’yla sona ermistir' **.

57 [nalcik, “Kirim” maddesi.

138 Inalcik, “Kirim” maddesi; Yagci, aym makale, s. 560.

1% Tahsin Unal, Tiirk Siyasi Tarihi, istanbul, 1974, s. 97; Sahin, aym makale, s. 533.

140 {smail Hami Danismend, izahli Osmanh Tarihi Kronolojisi, Istanbul 1972, c. 4, s. 67; Sahin, aym
makale, s. 533.

g, Ziya Karal, Osmanh Tarihi, c. V., Ankara, 1988, s. 14 (18.
"http://www.yurdum.com/Kitalar/Asya/rusya_federasyonu.htm;
http://www.theottomans.org/turkce/tarihce/ekonomik5.asp 27.05.2004

143 Danigmend, ayni eser, c. IV, s. 169; Kurat, Rusya Tarihi, s. 291; Yagci, aym1 makale, s. 560.

144 Danismend, aym eser, c. IV, s. 71; Kose, aym makale, s. 548.
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XIX. Kirim Hanhig’mn isgalinin Neticeleri

1783 yilinda Kirim’in Rusya tarafindan ilhak edilmesi Kiiciik Kaynarca Antlasmasi’nin
sona erdirmis olmaktaydi.

Kirim’1 kurtarmak i¢in giristigi bu savasta Rusya karsisindaki askeri geriligini goren ve
Avrupa’daki biitiin dengelerin Rusya lehine dondiigiiniin farkinda olan Osmanli Devleti,
Rusya’nin Kirim’1 ilhaki emrivakisini, Giircistan iizerindeki hakimiyet hakkini caresiz
kabullenmek zorunda kalmistir. 9 Ocak 1784’te verdigi bir senetle de bu ilhaki resmen
tanima yoluna gitmistir145.

Osmanl1 Devleti’nin icinde bulundugu zor durumdan faydalanarak 1787’de Kirim’1 ilhak
etmis olan Ruslar, 1792°deki Yas Anlagmasiyla bu ilhaki resmi ve hukuki bir statiiye
kavusturmus olmalarinin yaninda ayrica, Yas Antlagsmasi’nin ikinci maddesiyle, Osmanl
Devleti ile daha 6nce imza ettigi 1774 Kiigiik Kaynarca Antlagsmasi, 1779 Aynalikavak
Tenkihnamesi ve 1783 Ticaret Antlagsmas1 gibi biitiin antlasma ve sartlar1 bir kez daha
kabul ve tasdik ettirmistirl46.

Yasanan bu savasin sonucunda, Rusya’nin Osmanli devletine kars1 askeri iistiinliigii bir kez
daha goriilmiis, Osmanhi Devleti Kirim’1 geri alamayacagl ve onu tamamen kaybettigi
gercegini biitiin ¢iplakligi ile anlamistir.

Esasen Kirirm Hanligi daha kurulusundan itibaren Osmanli Nizami (Pax Otomana)’nin bir
parcas1 haline gelmistir. icinde bulundugu siyasi statii nedeniyledir ki yasadigi hasmetli
devirleri kadar zafiyetleri de Osmanli Nizami’na gore sekillenmek durumunda olmustur.
Osmanli Nizami var oldugu siirece Kirnm Hanligi hayatta kalmis, ozellikle 1683’ten
itibaren biiyiik darbeler yiyen Osmanli Nizami tedricen eriyip Kkiiciildiikge Kirim
Hanligi’nin mevcudiyetini saglayan yapi1 da bu duruma paralel bir sekilde ortadan
kalkmaya baslam1$t1r147.

Osmanl1 Devleti, bolge ile ilgili siyasi ve cografi mevcudiyeti noktasinda 6nce Kirim’1
yitirmig, 1829°da yapilan Edirne Antlasmasi neticesinde ise Kafkasya ile tiim irtibatini
kaybetmistir'*®,

Rusya Kirim’1 ilhak etmek suretiyle hem Karadeniz’e hakim olarak, sicak denizlere inme
politikasin1 gerceklestirme yoOniinde biiyiik bir adim atmakta ve Karadeniz’in kuzey
sahillerini kontrol altina almakta, hem de dogu sahillerini kontrol edebilme imkéanina
kavusmus olmaktaydi'®. Ayrica Kiiciik Kaynarca Antlasmasi’nin kendisine tanims
oldugu Ortodokslar1 himaye hakkin1 bahane ederek Balkanlardaki niifuzunu da
kuvvetlendirmistir.

Rusya Kirnm’in ilhakini takiben bir adim daha ileri atarak 24 Temmuz 1783 yilinda
Giircistan ile bir antlasma imzalamistir. Giircistan’in Rus himayesine girmesi anlamim
tasiyan bu antlagma aynmi zamanda Rusya’ya Dogu Karadeniz sahillerini de tehdit etme
firsati vermistir . Ayrica Kuzeybat: Kafkasya’da savunma hatlar1 kurarak buraya asker sevk

145 Beydilli, aym: makale, s. 109 (14; Stanford J. Shaw, Osmanh imparatorlugu ve Modern Tiirkiye, c.
1, Cev: Mehmet Harmanci, Istanbul, 1982, s. 351; Sahin, aym makale, s. 533; Oztiirk, aym makale, s. 504.
146 Yagci, aym makale, s. 561. Kose, aym makale, s. 548.

47 Oztiirk, s. 499.

148 paul B. Henze, Kafkasya'da Ates ve Kilic: 19. Yiizyllda Kuzey Kafkasya Dag Koyliilerinin Direnisi,
Terciime: Akin Késetorun, Ankara, 1985, s. 1; Barut, aym eser, s. 21.

199 Kurat, Tiirkiye ve Rusya, s. 36.

150 Yagci, aym makale, s. 560.
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etmeye, Giircistan’1 kendine bagladiktan sonra Dagistan ve Azerbaycan taraflarina saldirilarda
bulunmaya baslamlstlr15 L

Ruslarin 1783’te Kirim Hanligini istila ve ilhak etmelerinin Osmanli Devleti’nde tesirleri
hem siyasi ve dini ve hem de cografi acilardan oldukca biiyiik olmustur. Bu isgal ve ilhak
Tiirk ruhunda tiikenmez ve unutulmaz bir istirap kaynagi haline gelmistir. Niifusunun
timiine yakin1 Tirk ve Miisliman olan Kirirm Hanligi'nin kaybi Macaristan ve Orta
Avrupa’nin kaybedilmesine, sonuglari itibariyla, pek benzerlik géstermemistir.

Osmanli Devleti, her seyden once, Kirirm Hanhigi’'min Rusya’ya ilhaki ile ilk defa
Miisliiman tebaasinin yasadigi bir yeri kaybetmis, iic asirdir devam eden Osmanli-Kirim
beraberligi bu suretle sona ermistir. Biitiin bunlara ilaveten Kirim ayrica, Kuzey
Kafkasya’daki kabilelerle Osmanli Devleti’nin irtibatin1 saglayabilecek bir noktada
bulunmasi dolayisiyla, Rusya tarafindan ilhaki sonrasinda stratejik onem kazanmistir'>%.
Bundan sonraki tarihlerde Rusya sadece Kuzey Kafkasya ile yetinmemis, Kafkasya nin
diger cihetlerini de hakimiyeti altina almaya ga11§m1§t1r153 .

Kirim’in kaybindan sonra Rusya’nin giineye dogru ilerlemesi halinde Anadolu’nun
giivenligi tehlikeye girebilirdi154. Rusya’nin giineye inmesini Onlemenin temel
engellerinden birisi ise Kirim Hanlig1’n1 ve Kirim cografyasini elde tutmakti. Bu nedenledir
ki, asirlardir hakimiyeti altinda kalan Kirim’1 kaybetmesinin kendisinde yarattigi olumsuz
etkiyi bir tarafa atan Osmanli Devleti ilhakin hemen ardindan biitiin dikkatini Kafkasya’ya
cevirmek zorunda kalmistir. Rusya’nin kuzeybati Katkasya’da savunma hatlari kurarak buraya
asker sevk etmesi, Giircistan’t kendine baglayip Dagistan ve Azerbaycan taraflarina saldirilarda
bulunmaya baslamasi ve dolayisiyla da Anadolu’nun giivenligi acisindan ciddi bir tehlike teskil
etmeye baslamis olmasi Osmanli Devleti’'ni Kafkasya taraflariyla daha yakindan ilgilenmeye
sevk etmistir. Ornegin 1780’de Ferah Ali Pasa Sogucak Muhafizligi na atanarak (1781-1785)
Cerkes kabileleriyle iyi iliskiler kurulmasina ve Osmanli niifuzu altina sokulmasina
cahistimigtir. Bu anlamda, Cerkes kabileleri arasinda Islom inancinin yayilmasi igin gayret
edilmistir. Bu yonde yapilan calismalar 1787-1792 Osmanli-Rus savasinda semeresini vermis,
Cerkesler, Rusya’yr Islamiyet’in diismani olarak goriip yeni dinleri IslAm’1 savasabilecek
derecede benimsemislerdir'>>.

Osmanli Devleti, Kirirm’in ilhaki sonrasinda, s6z konusu gelisme, tehlike ve tehditleri
nazar dikkate alarak Kafkas cografyasi ile daha da yakindan ilgilenmis' 6 ancak bolgeye
kars1 izlemis oldugu politikalarda sinirh bir basar1 elde edebilmis, bolgede genel anlamda
ciddi ve kalic1 bir hakimiyet saglayamamustir™’.

Kirim’in 1783’te Rusya tarafindan ilhak edilmesinin bir diger 6nemli sonucu ise yasanan
gocler ve cekilen acilar olmustur.

151 Gokge, aym makale, , s. 44.

132 Yagci, aym makale, s. 560.

153 Budak, ayn1 makale, s. 598.

154 Gokge, ayn1 makale, s. 44; Yagci, aynm1 makale, s. 560.

135 Gokge, aym makale, s. 44, 51 vd.

156 Ali Arslan, Rusya'min Kirim ve Giircistan't ilhakindan Sonra Osmanh Devleti'nin Cerkes Kabileleri
ile Miinasebetleri (1784 (1829), Kafkas Arastirmalari I, Istanbul 1992, s. 46 (51; Yagci, aym makale, s.
561.

157 Budak, aym makale, s. 598.
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Esasen Kirim 1783 yilinda Rusya’ya sadece ilhak olunmakla kalmamis, bu ilhak aym
zamanda Kirim Tiirklerinin yillarca devam edecek olan esaretlerinin de baslangic tarihi
olmustur.

Rusya’nin tarih sahnesine ¢ikmasi ve Osmanli Devleti'ne ve Kirim’a yoOnelik olarak
yarimadada baslatmis oldugu miicadele ve bu miicadelenin basariya ulagsmasi neticesinde
degisik kesimlerden binlerce Kirimli Anadolu’ya go¢ etmek zorunda kalmistir.

1783’te Kirim’da yasanan Rus isgalinin daha ilk yillardan itibaren'® Kirim Tatar
Tirkleri “Ak Topraklar” olarak bildikleri Anadolu’ya ve o donemde tamamina yakini
Osmanli hakimiyetinde bulunan Balkanlar’a, oncelikle de Romanya’ya ve Bulgaristan’a
go¢ etmeye baslamislardir.

Yabanci kaynaklar Rusya’nin Kirim’1 ilhakindan sonra Kirim’dan ne kadar niifusun gog
ettigine dair c¢eliskili bilgiler ortaya koymuslardir. Konu ile ilgili yapilan bir ¢alismada
isgalden yiizyihn sonuna kadar gecen siire zarfinda bu saymin 80.000 oldugu
belirtilmisken, diger bir arastirmada ise bu saymin 150.000 ile 170.000 arasinda bir rakam
oldugu ifade edilmistir. Yakin zamanda yapilan ayrintili bir calismada ise Tiirkiye’ye gogen
Miisliimanlarin sayisinin donem itibariyle 200.000’e yakin oldugu sonucuna varilmstir'> .
Konu ile ilgili diger kaynaklarda yer alan bilgiler ise daha farkli bir sonug¢ ortaya
koymaktadirlar. Buna gore ilk go¢ dalgasinda Kirim’dan 300.000 kisi gog etmistir'®. Bu
say1 XIX. yiizyilda 1 milyona, arkasindan da 1 milyon 200 bine ulasmustir'®'. Rus yanlist
Sahin Giray’in Kirim Hanligi'na gelmesiyle birlikte Kirnm’da yasanan gocler de siirat
kazanmustir' %,

1783—-1800 yillar1 arasinda ise yurdunu terk edenlerin sayisi, toplam niifusun % 35’ini
teskil etmek iizere 500.000 kisiye ulasmistir. Gocler 1800°1ii yillar boyunca hep devam
etmis ve belirtilen say1 1,5 milyona ulagmistir. 1900’1t yillarin basinda, yarimadada kalan
Kirim Tiirklerinin sayisi ise 300.000 olarak tahmin edilmistir'®.

Ruslar, yasanan gocler neticesinde bosalan Tiirk koylerine Rus, Ukraynali, Alman, Yahudi
ve Rum gibi degisik milletlerden 75.000 Rus koyliisiinii yerlestirmis, kasitli bir niifus
politikasi izleyerek yarimadadaki Tiirk niifusunu bir sekilde eritmek istemistir. Nihayet
1783 yilinda Kirim’daki Tiirk niifusunun digerlerine nispeti %98 iken, 1897 yilinda
yapilan sayimlarda bu oran % 35’e diismiistiir'®*.

Rusya’nin izlemis oldugu baski ve sindirme politikas1 neticesi Kirim Tiirkleri arasinda
yasanan en biiylik goc dalgalart 1792, 1860-1863, 1874-1875 ve 1891-1902 seneleri
arasinda vuku bulmustur. Bir anlamda Kirim tarihi gocler ve acilar tarihi olmustur.
Osmanl Devleti ile Rusya arasinda yasanan her savas dolayisiyla, tabir caizse Kirim’in iki
devlet arasinda sikismasi nedeniyle, mutlaka gocler vuku bulmus, Kirim halkinin perisan
olmasina ve biiylik bir sefalet siirmesine neden olmustur.

Kirim’dan baslayan goc¢ hadisesi, Rusya’nin, daha sonraki adiyla da Sovyetler Birliginin,
izlemis oldugu etnik temizlik dolayisiyla, daha sonraki yillarda, ozellikle de 19. ve 20.
yiizyll boyunca, daha siddetli bir sekilde devam etmis, kaybedilen eski Osmanl

"% yalginkaya, aym eser, s. 506.

159 Saricaoglu, aym eser, s. 546.

10 http://www.euronet.nl/users/sota/krfacts.html 29.05.2004

1! http://www.turkolog.org/; http://www.turan.tc/ 27.05.2004

12 Kse, aym makale, s. 545; Oztiirk, aym makale, s. 504.

1% http://www.turan.tc/ 27.05.2004

1% http://www.turkolog.org/; http://www.turan.tc/; http://www.ulkuocaklari.org.tr/turan/krm/ 27.05.2004
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topraklarindaki milyonlarca Miisliiman niifus akin akin Anadolu’ya siginmak zorunda
kalmastir.

Gerceklesen bu gocler neticesinde, boyle bir duruma alisik ve hazirlikli olmayan Osmanl
Devleti biiyiikk toplumsal, siyasal, Kkiiltiirel ve ekonomik sorunlarla karsi karsiya

kalmistir' 65,

Sonuc¢

Osmanli Devleti Kirim’in kendisine tabiligi sayesinde Karadeniz’de hakimiyetini saglam
bir sekilde kurma imkan1 bulmus ve bu denizin giineyinde yer alan cografyada etkin bir
politika giitmek firsatim1 elde etmistir'®. Bu durum onun aynt zamanda Karadeniz’in
kuzeyinde yer alan step bolgelerini de kontrol etme imkanini saglamistir.

Bugdan’in sindirilerek ezilmesi ve bu tarihlerde Dogu Avrupa’nin en giiclii devleti
addedilen Yagellon’lar monarsisinin Karadeniz’in bu taraflarina sarkma girisimlerinin
bertaraf edilmesi, hep bu tabilik sayesinde miimkiin olabilmistir. Osmanli Devleti, Kirim
Hanlig’n1 nasil giineyden gelen tehlikelere karst korumus ise hanlik da, Osmanli Devleti
hesabina bir anlamda Karadeniz’in bekciligini yapmis, Dogu Avrupa’da, bu denizde
Osmanli hakimiyetini tehdit edebilecek her tiirlii siyasi gelismelere karsi Imparatorlugun
en etkili silahini teskil etmistir. Osmanli Devleti XVIII. asrin sonlarina kadar Kirim
vasitasi ile Ruslar1 uzun siireli olarak Karadeniz’den uzaklastirmis ve Ruslar1 yine Kirim
Hanlig1 vasitasiyla baski altinda tutabilmistir. Diger bir ifade ile Ruslarin Karadeniz’e
inmesini 6nleyen baslica kuvvet, Avrupalilarin dedigi gibi, "Imparatorlugun sag kolu olan”
Kirim Hanlig1 olmustur'®’.

Kirim Hanligi’'nin Osmanli hakimiyetine girmesinin Osmanli Devleti’ne askeri agidan da
katkilar1 olmustur. Kirnrm Hanligi’'m imtiyazli bir beylik suretinde Osmanli Devletine
baglayan Fatih Sultan Mehmet, hanlig1 vergi yerine her yaz Moskova iizerine netice alici
ve yildirict akinlar yapmakla vazifelendirmistir'®®. Fatih’in bu uygulamasinin da
katkisiyladir ki, Kirim Hanligt Osmanli’nin yaninda biitiin cephelerde yer almis, ozellikle
Lehistan ve Rusya cephelerinde biiyilk hizmetler génnijstiirl(’g. Bu anlamda Kirim
kuvvetleri ilk defa 1454 yazinda Osmanli ordular1 ile miistereken Kefe’yi muhasara
etmislerdir'”’. L Mengli Giray zamaninda, 1484’te II. Bayezid’in Kili ve Akkerman
seferine ¢cok sayida akinci ile istirak etmis, Osmanli Devleti ile batida isbirligi siyasetinde
bulunmustur171 .

I. Mengli Giray’dan itibaren Kirim akinci giigleri Osmanli seferlerinin vazgecilmez destek-
¢isi haline gelmistir. Yine III. Islam Giray devri (1644-1654) Kirim Hanligi’nin Osmanlt
Devleti ile gayet siki bir igbirligi halinde giineydeki diismanlarina kars1 harekete gectigi bir
devir olmustur. Bu vaziyet, ayn1 zamanda hanligin kendi siyasi vetiresi i¢inde gelismesinin
en Onemli engellerinden birisini teskil etmistir. Hanlik ii¢ kita tizerinde yayilan Osmnanh

' yalginkaya, aym eser, s. 504.

166 {nalcik, “Yeni Vesikalara Gore...”, s. 185.

197 {nalcik, “Yeni Vesikalara Gore...”, s. 185.

18 hitp://www.yurdum.com/Kitalar/Asya/rusya_federasyonu.htm 27.05.2004
169 Uzungarsili, aym eser, c. III/1, s. 460.

170 {paleik, “Yeni Vesikalara Gore...””, s. 197.

! Urekli, aym eser, s. 21 (22; inalcik, “Kirim” maddesi.
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Nizami (Pax-Ottomana)’nin en mithim ayag: haline gelmekle biiyiik ¢apta giic kaybina
ugramlstlrm.

Kirim hanlariin askeri destegi her zaman icin harici tecaviizleri durdurmak anlaminda
olmamis, II. Bayezid’e karsi Yavuz Sultan Selim’in tahta gecmesini Mengli Giray’in
askeri kuvvetle desteklemesi orneginde oldugu gibi, bazen de dahili sikintilarin bertaraf
edilmesi i¢in de sz konusu olmustur'”.

1658 yilinda Erdel meselesini kokten halletmek tizere Kopriilii Mehmet Pasa kumandasinda
hareket eden Osmanli ordusunda onemli sayida Kirnrm ve Kozak kuvveti yer almistir.
Kirim akincilar1 1663°te biiyiik bir basar ile savagmislar, iki defa Moravya ve Silezya
tizerine akinlarda bulunmuslar, Tirnau, Friestadl, St. Georgen’t yagma ve tahrip,
Nikolsburg, Rabensburg ve Brunn’u tahrip etmislerdir. Kirim hanlar1 icerisinde 6nemli bir
yere sahip olan Selim Giray, Sultan IV. Mehmet, II. Siileyman, II. Ahmet, II. Mustafa ve
III. Ahmet devirlerinde Osmanli ordularinin en kritik anlarinda yaptig1 destekle destansi
basarilar gostermis, katkilarindan dolayr Osmanl sarayinda biiyiik bir hiirmet ve takdire
mahzar olmustur. Yapilan askeri destek o denli biiyilk ve 6nemli olmustur ki Selim
Giray’in kazandig1 yiiksek itibar karsisinda, Osmanli Devleti’nin Viyana bozgunu ve
sonrasinda hizli ve ciddi bir derecede itibar kaybettigi bir sirada, hanedanligin Osmanh
ailesinden Kirim hanlarina gegebilecegi endiseleri bile dile getirilmeye baslanmistir' ™.
Rusya’nin tarih sahnesine ¢ikist hi¢ siiphesiz ki Tiirk Tarihi acisindan bir doniim noktasi
olmustur. Rusya kuruldugu andan itibaren kendisini Bizans’1n varisi olarak gérmiis, Bizans
Imparatorlugu’nu yeniden kurup Istanbul ve Bogazlara hakim olmak arayisi igerisine
girmistir. Ancak Bizans Devleti’ni yeniden ihya projesinin Oniindeki en biiyiik engel ise
Osmanli Devleti olmustur.

Rusya On gordiigii bu plan1 gergeklestirmek icin Osmanli Devleti ile savasmaktan
cekinmemistir. Osmanli Devleti ise XVIII. asirdan itibaren Rusya karsisinda ¢ok zor
durumlara diismiis, ancak Ingiltere ve Fransa’min yardimlariyla varligini devam
ettirebilmistir.

1774 yilinda imzalanan Kiiciik Kaynarca Antlagmasi ile Osmanli Devleti’nden koparilan
Kirim Hanlig1, 1783 yilinda Rus isgaline maruz kalmistir. Nihai ayrilikla neticelenen 1783
isgali Kirim topraklarinda yasayan Tirkler icin, o giinden bu giine kadar devam edecek
olan, esaret hayatinin da baslangici olmustur.

Kirim’in kaybedilmesi, Kirim’daki Tiirk ve Miisliiman niifusu agisindan oldugu kadar
Osmanl Devleti icin de son derece sarsic1 ve gayet act olmustur. Kirim’in maruz kaldig
bu akibetle ilk defa, halk: Tiirk ve Miisliiman olan bir toprak pargasi1 Osmanli Devleti’nden
koparilmis, Karadeniz, bogazlar ve Anadolu tehlike altina girmistir.

Ruslarin Kirim Yarimadasi’nda Tiirklere ve Miisliiman niifusa karst uyguladiklari baski ve
soykirim politikast yliziinden Kirim’daki Miisliiman-Tiirk niifus muhtelif tarihlerde,
oncelikle “Ak Topraklar” dedikleri Anadolu topraklar1 olmak iizere, Balkanlara, Romanya
ve Bulgaristan’a go¢ etmek zorunda kalmislardir. Bu go¢ sirasinda ¢ok sayida Kirimh
yasamuni yitirmis, aglik ve sefaletle miicadele etmek zorunda kalmistir. 1783’te Kirim’daki
Tiirk niifusu % 98 iken, Rus isgalinden sonra bu oran % 35’e kadar gerilemistir.

172 Oztiirk, aym1 makale, s. 487.
173 Ipalmk, “Kirmm” maddesi.
174 Oztiirk, aym makale, s. 497, 500.
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Ek: I

KIRIM HANLARI ve iKTIiDAR YILLARI
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Haci Giray Han (1426-1456, 1456-1466)
Mengli Giray Han (1468-1514)
Mehmet Giray Han (1514-1523)
Saadet Giray Han (1523-1532)
Sahib Giray Han (1532-1552)
Devlet Giray Han (1551-1577)
Semin Mehmet Giray Han (1577-1584)
Islam Giray Han (1584-1588)
Bora Gazi Giray Han (1588-1608)
. Selamet Giray Han ( 1608—1610)
. Canbek Giray Han (1610-1630)
. II. Mehmet Giray Han (1630-1635)
. Inayet Giray Han (1635-1637)
. Remzi Bahadir Giray Han (1637-1640)
. IV. Mehmet Giray Han (1640-1655)
.11 Islam Giray Han (1655-1665)
. Adil Giray Han (1665-1670)
. Selim Giray Han (1670-1677, 1684-1691, 1692—-1699)
. Murat Giray Han (1677-1683)
. I. Haci Giray Han (1683—-1684)
. II. Saadet Giray Han (1691)
. Safa Giray Han (1692)
. II. Devlet Giray Han (1699-1702, 1707-1713)
. I. Gazi Giray Han (1704-1707)
. Kaplan Giray Han (1707, 1713-1716, 1730-1736)
. III. Kara Devlet Giray Han (1716-1717)
. II. Saadet Giray Han (1717-1724)
. II. Mengli Giray Han (1724-1730, 1737-1739)
. II. Fethi Giray Han (1736-1737)
. II. Selamet Giray Han (1739-1743)
. II. Selim Giray Han (1743-1748)
. Arslan Giray Han (1748-1756)
. Halim Giray Han (1756-1758)
. Kirim Giray Han (1758-1769)
. III. Selim Giray Han (1764-1769)
. I. Sahib Giray Han (1772-1775)
. II. Devlet Giray Han
. Sahin Giray Han (1777-1783)
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Ek: II

MO VIL. yiizy1l
MO V. yiizyil

MS III. - IV. yiizy1l
MS VIIL. yiizy1l
MS XI. yiizy1l

MS XIII. yiizy1l
1441-1442

1475

1736

1746
1778
1783
1783
1792
1812
1828
1854
1854-1861
1860-1862
1874
1883
1804-1810
1909
1917
1917
1917

1918
1918

KRONOLOJi

: Kimmer ve Iskitler hakimiyeti

: Azak denizi ¢evresinde Kimmerios Bosporos Krallig
: Kirim'in 6nce Got sonra Hun idaresine ge¢gmesi

: Hazarlarin hakimiyeti

: Kuman hakimiyeti

: Mogol, Tatar-Tiirk hakimiyeti

: Kirim Hanlig1'nin kurulusu

: Osmanli niifuzuna giris

: Ruslarin Kirim’1 iggali ve 2.000 evi, Bahgesaray ile

Kiitiiphaneyi yakmalari

: Osmanli-Iran Savas1 ve Ermenilerin Kirim’a yerlesmesi
: 30.000 Kirim Tatarinin Kirim’dan atilmasi ve yerlerine

75.000 kadar Ermeni niifusun Kirim steplerine
yerlestirilmesi

: Kirim’1n Ruslar tarafindan isgali ve ilk go¢ dalgasinin

baslamasi

: 7.000-8.000 Kirim Tatarlarinin Taman yarimadasina

(Kafkasya) hicreti

: Yas Antlasmasi sonrasi 100.000 Tatar Tiirkii’niin

Tiirkiye’ye hicreti

: Biikres Antlagmasi1 sonras1 500.000 Tatarlinin Aktopraklar’a

(Anadolu) hicreti

: Osmanli-Rus Savast ve 200.000 Kirim Tatarinin Kirim’dan

ayrilisi

: 1854-1856 Kirim Savasi ve sahilde yasayan Kirim

Tatarinin Rusya i¢lerine iskani

: Yaklagik 200.000 tatar niifusunun 6zellikle Romanya

(Dobruca)’ya hicreti

: Yaklasik 142.000 Kirim Tatarinin Kirim’ terki
: 500 Tatar’in Kirim’1 terk etmesi
: Ismail Gaspirali tarafindan Terciiman gazetesinin yayin

hayatina baslamasi

: Baden-Wiirttemberg ve Bavaria’dan gelen Almanlarin

Kirim’a yerlestirilmeleri

: Kirim Tatarlarn Vatan Cemiyeti’nin kurulusu
: "Milli Firka" adiyla yeni bir siyasi partinin kurulmasi
: Kirim Tatarlart Vatan Cemiyeti’nin Bahcesaray’da Kirim’in

istiklalini ilami

: 1918 Kirim Tatar Halk Cumhuriyeti’nin Kurulmasi
: Numan Celebi Cihan’in Bolsevikler tarafindan oldiiriilmesi
: Kirim’1n Almanlar tarafindan isgali
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1918
1920
1921-1922

1921-1922

1921-1923

1921

1921-1941

1927-1928

1928-1939

1928

1930

1930

1937

1938

1941

1942

1944-1945

1944

: Siilleyman Sulkiyevic’in bagsbakan olmasi
: 60.000 Kirim Tatarinin Bolsevikler tarafindan katledilmesi
: Suni kitlik nedeniyle 60.000 Kirim Tatarinin aglik ve

sefaletten olmesi

: 3.500 Kirim aydinm1 ve din adaminin kursuna dizilmesi,

10.000 egitimli geng niifusun ve ayrica 36.000 kisinin
oldiiriilmesi

: Biiyiik A¢lik (Suni Aclik) nedeniyle toplam 150.000

Kirimlinin 6lmesi

: Kirrm Ozerk Sovyet Cumhuriyeti’nin Kurulmasi, Veli

Ibrahimov’un basbakan olmasi, Tatarcanin resmi dil olarak
kabulii

: Toplam 165.000 Kirim Tatarinin 6ldiiriilmesi veya siirgiine

gonderilmesi

: Kirim Tatar Bagbakaninin ve arkadagslarinin tutuklanmalari

ve nihayet suikast sonucu oldiiriilmeleri

: 40.000 Kirim Tatarlarinin hapsedilmesi veya Ural-Sibirya

bolgesine siirgiin edilmeleri ve Kollektivizasyon esnasinda
Olmeleri

: Kirim Tatar alfabesinin (Arapg¢a) Latin alfabesi olarak

degistirilmesi

: Kirim Tatarlarinin Tiirkiye’ye gelmeleri ve Istanbul’da,

Fatih’te Carsamba’ya yerlesmeleri

: Sovyet rejiminin Ismail Gaspirali’ nin Bahgesaray’daki evini

miize yapmasi, kendisini Sosyalist bir kahraman ilan etmesi,
fakat Josef Stalin’in Kirim Tatarlar1 ve diger Sovyet
milletleri arasinda “Milliyet¢i Sapma”ya cephe almasi,
Ismail Gasprrali’ nin Sosyalist figiirii seklindeki roliine ani
bir son vermis, 1930’da evi miize olmaktan ¢ikarilmastir.

: Sair Cemil Kermencikli Stalin idaresince Kirim Tatar

milliyetc¢isi olarak ilan edilmis ve tutuklanarak Sibirya’ya
stirtilmiistir.

: Kirim Tatar alfabesinin (Latince) Kril alfabesi olarak

degistirilmesi

: Alman isgali Almanlar isagli sirasinda Kirim Tatarlari

“Dogu Iscileri” olarak Almanya’ya gonderilesi; South
Tirolian niifusunun iskani i¢in ¢ok sayida Kirimlinin
oldiiriilmesi, 128 Tatar koyiiniin yok edilmesi

: Almanlarin Ker¢ yarimadasina saldirilart ve Kirim

Tatarlarinin Romanya’ya hicreti

: Step niifusunun Orta Asya’ya, sahil niifusunun Rusya’ya

stirgiinii seklinde 250.000 ila 300.000 Kirim Tatarinin Orta
Asya’ya siirgiin edilmesi; bunlarin yiizde 40’ nin siirgiin
sirasinda 6lmesi

: 7.623 Kirim Tatarinin Alman kuvvetlerine katilmasi, 95.000
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1944
1945

1945-1950
1946
1952
1954
1956
1967
1975-1976
1976-1982

1986
1987

1987

1987
1987
1989
1989
1990
1991

1991
1991

1992
1993

1994

1999

Kirim Tatarinin 53.000’inin Kizil Ordu’da hizmet etmesi ve
12.000 Kirim Tatarinin kirsalda calistirilmasi, toplam
30.000 Kirim Tatarinin 6ldiiriilmesi

: Ruslarin yeniden Kirim'r ele gecirmesi
: Kirim’1in Cumbhuriyet statiisiinii yitirmesi, biitiin sehirlerinin

yeniden adlandirilmasi

: Rus go¢cmenlerin Kirim’a yerlestirilmesi
: Siirglin karinin Izvestia’da yayimlanmasi
: 1936 yilindan 1952’ ye kadar degisik milliyetlerden 3

milyon kisinin Kirim’dan siirgiin edilmesi

: Rus-Ukrayna dostlugunun 1000. y1l nedeniyle Kirim’in

Ukrayna'ya hediye edilmesi

: Kirim Tatarlarinin bazi yurttaglik haklarina kavusmasi
: Kirim Tatarlarina itibarlarinin iade edisli
: Mustafa Cemiloglu’nun Sovyet Hiikiimeti'ni protesto

ederek 303 giin siireyle Oliim Orucu tutmaya baslamasi, 36
kg diismesi

: 6.000 Kirim Tatarinin ikinci kez Ozbekistan’a siirgiin

edilmesi

: Mustafa Cemiloglu’nun serbest birakilmasi
: Perestroika ve Glasnost dolayisiyla Kirim Tatarlarinin

yurttaglik haklarimi kullanabilmeleri

: Mihail Gorbachev baskanliginda yeni liderlik istegiyle

40.000 Imza toplayan Kirim Tatarlar1 Birligi’nin Taskent’te
toplanmasi

: 2,000 tatar temsilcisinin Kizil Meydan’da Gorbachev ile

goriisme istegiyle toplanmasi

: Vatan'a doniis izninin verilmesi ve Kirim'a goglerin

baslamasi

: Sovyet yonetiminin Kirim Tatarlarin1 rehabilitee karart;

1944°teki siirgiinlerin illegal ve su¢ oldugunun kabulii

: Kirim Tatar Milli Hareket Orgiitii’niin kurulmasi
: 100.000 Kirim Tatarinin Kirim’a dénmesi
: Sovyetler Birliginin ¢okiisii ve 120.000 Kirim Tatarinin

Kirim’a doniisii

: Kirim Tatar Milli Meclisi'nin ag¢ilmasi
: Kirim Tatar Milli Meclisi'nin egemenligini ilani, marsini ve

bayragin kabulii

: Ukrayna’ya bagli Muhtar Kirtm Cumbhuriyetinin Kurulusu
: Uciincii Kirim Tatar Milli Kurultayr’nin Akmescit

(Simferepol)’de toplanmasi

: 14 Kirim Tatar temsilcisinin Kirim Parlamentosu’na

secilmesi

: Kirim Tatar Milli Meclisi'nin yakilmasi
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Ek: III
RESIMLER

Kirim Hanlig1’na ait bir sikke

http://www.zeno.ru/showphoto.php?photo=5538 &password=&sort=1&cat=996&page=1
28.05.2004
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Sultan Fatih Mehmed
Istanbul ve Giiney Kirim fetheden,
Kirim Hanligi’n1 Osmanli Devleti’ne baglayan padisah
http://www .hansaray.iatp.org.ua/e_ist_bgcs.html
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16. asra ait bir minyatiir

Ortada I. Menli Giray, saginda bulunan biiyiik oglu I. Mehmed Giray Han ve
solunda bulunan Sultan II. Bayezid ile birlikte
http://www.hansaray.iatp.org.ua/e_geray_ist.html
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1700

crimean khanate within the Ottoman Empire

Osmanli Devleti Topraklar icerisinde Kirim Hanlig1 (M. 1700)

http://www.zum.de/whkmla/region/russia/xcrimea.html
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18c ﬁ:niuﬁr
Russian Empire

=5

Poland -
Lithuania

Ottoman Empire

. . —

S~

- HMogay Tatar= - Crimean Tatars

® Nogay Tatarlar1 ¢ Kirim tatarlari

http://www.zum.de/whkmla/region/russia/xcrimea.html
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Osmanli Devleti Topraklari Icerisinde Kirrm Hanligi (M. 1815)

http://www.zum.de/whkmla/region/asmin/xottoman.html
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20. Yiizyi1lda Kirim Cografyasi

http://www.zum.de/whkmla/region/asmin/xottoman.html
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Ukrayna’ya bagli Muhtar Kirim Cumhuriyeti
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Ukrayna’ya bagli Muhtar Kirim Cumhuriyeti
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